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Anhang 8 Tabellarischer Anhang zur Medienanalyse

Tab. A1 -~ Auflistung Presseberichterstattung AKEnd-Workshop Berlin
Tvp™ | Medium Datum

1 F atw / Anklndigung Oktober-Heft

2 |{F anti-atom-aktuell QOktaober-Heft

3 |bA Financial Times : - 17-10-02

4 |R Stuttgarter Zeitung 19-10-02

5 |R Nord-West-Zeitung 19-10-02

6 |R Hannoversche Allgemeine Zeitung - 19-10-02

7 _|R Braunschweiger Zeitung ' 19-10-02

8 |bA Suddeutsche Zeitung /Atommuill ... 19-10-02

9 |bA |Suddeutsche Zeitung / Im Zweitel ... 19-10-02

10 [bA Frankfurter Rundschau 19-10-02

11 [bA faz 19-10-02

12 |R Tagesspiegel 20-10-02

13 |R Rheinpfalz 21-10-02

14 |R Kdlner Stadtanzeiger 21-10-02

15 |R Braunschweiger Zeitung 21-10-02

16 | bA Frankfurter Rundschau / Stromerzeuger | 21-10-02

17 | bA Frankfurter Rundschau / "Geld ...” 21-10-02

18 [R Hannoversche Allgemeine Zeitung 21-10-02

19 | bA Neues Deutschland 22-10-02

20 |R Elbe-Jeetzel-Zeitung / “Am Geld...” 22-10-02

21 |R Elbe-Jeetzel-Zeitung / Bl: Suche ...” 22-10-02

22 | bA VDI-Nachrichten 25-10-02

23 |F atw "~ | November 2002
24 |F Strahlentelex/ Mit ... ' Nov 2002

25 |F Strahlentelex / Kein ... - | Nov 2002

26 |F Greenpeace-Nachrichten ' H 4 (Nov. 2002)
*  F = Fachpublikation, bA = bundesweite Abonnementpresse, R = regionale

Abonnementpresse



Hocke-Bergler, ITAS-Endbericht Medienanalyse

Tab. A2 Gesamtauflage der Berlin-Berichterstattung

Prinfmedium VW-Angaben, 3. Q. 2002
Financial Times v. 17.10.02 83.789
Stuttgarter Zeitung (IVW-Wert / Schatzung anhand Schiitz) 149.200
INord-West-Zeitung ' ' 127.237
Hannoversche Allgemeine Zeitung (IVW-Wert / Schatzung anhand 185100
Schiitz)

Braunschweiger Zeitung 178.777
IStiddeutsche Zeitung 443.118
Frankfurter Rundschau 183.373
taz 57.536
Tagesspiegel 149.363
Rheinpfalz 243,634
Braunschweiger Zeitung 178.777
Kélner Stadtanzeiger (IVW-Wert / Schatzung anhand Schiitz) 268.300
Frankfurter Rundschau 171.253
Hannoversche Allgemeine Zeitung (IVW-Wert / Schatzung anhand 185.100
Schitz)

Neues Deutschland 56.066
Elbe-Jeetzel-Zeitung 14.500
VDI-Nachrichten 154.805
insges. 2.829.928

*- Schiitz 2001 (Bezug auf verk Auflage 2. Quartal 2001)

Quelle: Hocke-Bergler 2002 / ITAS

(Tab.3 in Berlin_Abb_und_Tab.xls, 29.11.02)




Hocke-Bergler, ITAS-Endbericht Medienanalyse

‘Tab. A3  Uberschriften und Untertitel der Berlin-Berichterstattung mit negativer
Zentrierung
Typ* | Medium Datum

bA Slddeutsche Zeitung / Im Zweifel 19-10-02 {Dz) “Atommill-Endlager”

' : (UY*Im Zweifel ohne die Blrger”
(UT) “Entscheidung {iber Standort”
bA Frankfurter Rundschau : 19-10-02 {0) “Mitsprache soll Biirgern Suche nach
Atom-Endlager schmackhaft machen”
(UT) “Arbeitskreis drangt bei Standortauswahl
zur Eile / Wehrt sich eine Gemeinde,
: entscheiden der Bund und die Lander”
bA taz 19-10-02 (0) *Engagement verhindert Endlager”
(UT) “Der Arheitskreis Auswahlverfahren
Atom-Endlagerstandorte (AkEnd) stellt seine
Empfehlung vor. Darin werden
gesellschaftswissenschaftliche und
geowissenschaftliche Eignungskriterien
gleichgewichtig behandelt”
R Tagesspiegel 20-10-02 (U) “Leben mit dem Lager”
' (UT) *Wo soll der Atommdlill hin? Die Experten
wissen hislang nur, wo er nicht hin darf”

bA Frankfurter Rundschau / "Geld ..."” | 21-10-02 ** | (U) “Geld oder Gorleben”

(UT) “Auch, wenn kein Abgeordneter einen
Streit um Milliarden mit den
Energiekonzernen riskieren will: Eine
offentliche Debatte um das Thema Atommdill-
Endlagerung ist notwendig”

R Hannoversche Allgemeine Zeitung | 21-10-02 (U) “L&uft doch alles auf Gorleben hinaus?”
(UT) “Atomkraftgegner zweifeln an neuer
Endlagersuche./ Atomwirtschaft will nicht
zahlen”

R .| Elbe-Jestzel-Zeitung / Bl: Suche ...” | 22-10-02 (U) “Bl: Suche ist nicht ergebnisoffen”

(UT) “Atommiill-Endlager: Umweltschitzer

. fordern klare Absage an Gorleben”

F Strahlentelex/ Mit ... - Nov 2002 (Dz) *Atommull” )
(0) **Mit dem vorgeschlagenen Verfahren
kassen sich auch 20 Endlager finden™
(UT) “Der ,Arbeitskreis Auswahlverfahren
Endlagerstandorte (AKEnd)"” veranstaltete
seinen letzten Workshop”

F Greenpeace-Nachrichten H 4 (Nov. (Dz) “Immer mehr Mill, kein Endlager, kein
2002) Ausstieg”
(0) * Die Atom-Liigen”

Quelle: Hocke-Bergler 2002 / ITAS

* F = Fachpublikation, bA = bundesweite Abonnemenipresse, R = regionale
Abonnementpresse



Hocke-Bergler, ITAS-Endbericht Medienanalyse

Tab. A4 Haufigkeit der Berichterstattung nach Mediengattungen (pro Quartal
2001/2002)

Mediengattung 08/01-10/01 [11/01-01/02 [02/02-04/02 |05/02-07/02 [08/02-10/02 |Gesamt |Anteil in %

Uberreg. Abo.presse 8 9 24 15 12 68 31,92

Nachrichtenmagazine 0 0 1 0 1 2 0,94

{nur Focus)

Wirtschaftspresse m, 3 1 1 0 1 6 2,82

tgl. Erscheinen

regionale 7 -5 i 2 16 37 17,37

Abonnementpresse

Fachpublikationen 19 18 18 25 20 100 46,95

Gesamt 37 33 51 42 50 213 100,00

5c

Quelle: Hocke-Bergler 2002 / ITAS




Hocke-Bergler, ITAS-Endbericht Medienanalyse

Tab. A5: Umfang der Endlager-Berichterstattung: Massenmedien im Vergleich
zu Fachpublikationen

Umfang Mm Fachpubl
einspaltig 41,8 22,7
zweispaltig 14,9 10,9
dreispaltig ’ 6,7 15,1
vierspaltig oder groBer 35,8 49,6
Sonstiges 0,7 1,6
Gesamt 100 (n=134} { 100{n=119)

Quelle: Hocke-Bergler 2002 / ITAS

x18



ANHANG 9 Grundauszihlungen zentraler Variablen der
medialen Wortmeldungen zum Thema
»,Kernenergie ohne Endlagerung” (aktuelle

Erhebung)



Grundauszahlung zentraler Variablen der medialen Wortmeldungen zum Thema "Kernenergie ohne Endlagerung”

Peter Hocke-Bergler / 29-12-02

ITAS-Medienanalyse

(n = 1.680) (Erhebungszeitraum 6 / 2001bis 10/ 2002)

AKTEUR_T
B Giltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Glltig  k.A. 27 1,7 1,7 1,7
Partei 138 8,7 8,7 10,4
Verband 76 4.8 48 15,3
Regierungsorganisation 727 46,0 48,0 61,3
;riggestgrup_pe/Burgerln;ti 014 13,5 13.5 74.8
Wissenschatt 34 2,2 2,2 77,0
Atomwirtschaft 268 17,0 17,0 93,9
Sonstiges 96 6,1 6,1 100,0
Gesamt 1580 100.0 100.0
THEMA_DS
Gultige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Guitig  Endlagerung radioakt. 5 ’ 1 1
_ Abfélle ' : !
Atomtransporte in D 406 257 25,7 25,8
Zw.la. radioakt Abfalle in D 64 4.1 41 29,9
Wiederaufarbeitung dt '
Kernbrennstoffe 43 2.7 27 92,6
Ausstieg Atomenergie in D 139 8,8 8,8 41,4
einzelne di AKWs 525 33,2 33,2 74,6
Stromprod in dit AKWs
aligem 16 1,0 1,0 75,6
Kernenergie in D allgem 130 8,2 8,2 83,9
Burgerbeteil Entscheid dt. .
Atompj (Ausn.) 2 1 1 84,0
Genehmigungsverfahren .
dt. Atomprojekten 3 2 2 84,2
Atomforschung in D 18 1,1 1.1 85,3
Atomenergie im Ausland 156 9,9 9,9 95,2
Sonstiges 76 4,8 4,8 100,0
Gesamt 1580 100.0 100.0

Seite 1



ANHANG 10 Grundauszihlungen zentraler Variablen der
medialen Wortmeldungen zum Thema
»Endlagerung® (aktuelle Erhebung)



Grundauszdhlung zentraler Varaiblen der medialen Wortmeldungen zum Thema "Endlagerung"
in der aktuellen Erhebung

Pater Hocke—Bergler

ITAS-Medienanalyse _
= 253) (Erhebungszeitraum 6 / 2001 bis 10 / 2002)

(n
MEDIUM
Gultige - Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Giltig FAZ 11 4,3 4,3 43
’ FR 39 15,4 15,4 19,8
Focus 2 .8 ,8 20,6
taz 24 95 9,5 30,0
Handelsblatt 5 2,0 2,0 32,0
FT Dild 1 4 4 32,4
Elbe-Jeetzel-Z .34 13,4 13,4 45,8
Sudkurier 11 4,3 4,3 50,2
Freie Presse 4 1,6 1.6 51,8
Lausitzer Rundschau 3 1,2 1.2 53,0
atw B2 - 245 24,5 77,5
Strahlentelex 10 40 4.0 81,4
Anti-Atom-Aktuell 47 18,8 18,6 100,0
Gesamt 253 100.0 100.0
JAHRN.
Gltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozenie Prozente
Gditig 1 105 41,5 41,5 41,5
2 ' 148 58,5 58,5 100,0
Gesamt 253 100.0 100.0
AKTEUR_T
Giiltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gultig  k.A. 3 1,2 1,2 1,2
Partei 18 71 7.1 8,3
Verband 11 43 4.3 12,8
" Regierungsorganisation 131 51,8 51,8 64,4
Protestgruppe/Bargeriniti
Fibai-iecabtb 28 11,1 11,1 75,5
Wissenschaft - 34 13,4 13,4 88,9
Atomwirtschaft 19 7,5 75 96,4
Sonstiges 9 3,6 3,6 100,0
Gesamt 253 100.0 100.0

Seite 1



THEMA_DS

Giltige Kumulierts
: Haufigkeit Prozent Prozente Prozente

Glltig  Endlagerung radioakt.
Abfalle 126 49,8 498 49,8
Atomtransporte in D 22 8,7 8,7 58,5
gw.!a. radioakt A?afalle in 14 5.5 5.5 64.0
Wiederaufarbeitung dt
Kembrennstoffe 5 2,0 2,0 66,0
gusstleg At.omenergle in 38 15.0 15,0 81.0
einzelne dt AKWs 5 2,0 2,0 83,0
Kernenergie in D allgem 23 9.1 9.1 @21
Atomforschung in B 2 ,8 .8 92,9
Atomenergie im Ausland 11 4,3 4,3 97,2
Sonstiges 7 2,8 2,8 100,0
Gesamt_ 253 100,0 100.0 :

THEMAEND
Giltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gultig  Endlagerung in D 253 100.,0 100,0 100,0
UMFANG
Glltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente

Gultig 0 1 4 4 4
einspaltig 83 32,8 32,8 33,2
zweispaltig 33 13,0 13,0 46,2
dreispaltig 27 10,7 10,7 56,9
vierspaltig 36 14,2 14,2 71,1
mehr als vierspaltig 71 28,1 28,1 99,2
Sonstiges 2 8 .8 100,0
Gesamt 253 100.0 100,0

ANTEIL
Giltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente

Gultig 0% - 35 13,8 13,8 13,8
17% 69 27,3 27,3 41,1
33% 26 10,3 10,3 51,4
50% 5 2,0 2,0 53,4
66% 3 21,2 1.2 54,5
83% 16 6,3 6,3 60,9
100% 99 39,1 39,1 100,0
Gesamt 253 100,0 100,0

Seite 2



PRESENTA

Gltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
S oanenik ervor 163 | 644 64,4 64,4
Rubrik (ohne Foto) 9 3,6 3,6 68,0
éggsal im Kasten‘ {ohne 3 1.2 12 69,2
Artikel mit Foto 68 26,9 26,9 96,0
,écr)t;gel mit bes Schrift m 1 4 4 96,4
Sonstige ohne Foto * 3 1,2 1,2 97,6
Sonstige mit Foto 2 .8 ,8 98,4
Anderes 4 1,6 1,6 100,0
Gesamt 253 100.0 100.0
STIL
Galtige Kumulierte
. Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gitig il 214 84,6 84,6 84,6
Reportage 7 2.8 2,8 87,4
Kommentar 10 40 4,0 91,3
Interview 2 ,8 8 921
Dokumentation 7 2,8 2,8 94,9
Sonstiges 13 5,1 51 100,0
Gesamt 253 100.0 100.0
RESSORT
Guitige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Guitig  k.A. 213 84,2 84,2 84,2
allgem Politischer Teil 10 4,0 4,0 88,1
Wirtschaftsteil 1 4 4 88,56
Wissenschaft Technik 2 .8 .8 89,3
Umwelt 1 4 4 89,7
Landesseite 3 1,2 1,2 90,9
Lokalseite 2 .8 .8 1,7
Sonstiges 21 8,3 8,3 100,0
Gesamt 253 100,0 100.0
AUTOR1
' Giiltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Giltig  k.A. 60 23,7 23,7 23,7
Autorenname 103 40,7 40,7 64,4
Autorenkiirzel _ 31 12,3 12,3 76,7
mehrere Autorenhinweise 9 3,6 3,6 80,2
Nachrichtenagentur ' 40 15,8 15,8 96,0
Sonstiges 10 4,0 4,0 100,0
Gesamt 253 100.0 100,0
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QUELLE

Gultige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Giltig  k.A. 11 4,3 4,3 4,3
ja 173 68,4 68,4 72,7
nein 69 27,3 27,3 100,0
Gesamt 253 100.0 100.0
ANLASS
Glltige Kumulierte
' Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Guitig 0 76 30,0 30,0 30,0
Aktivitat des AkEnd 14 55 5,5 35,6
AuBerung einer pol Partei 15 5,9 59 41,5
AuBerung der
Atomwirtschaft 11 43 4.3 45.8
AuBerung
Umweltorganisation 26 10,3 10,3 96,1
Eigenrecherche 2 ,8 8 56,9
Bericht in Meinungsfihrer 7 2,8 2,8 - 59,7
andere Form des
"inter-media-agenda-settin 2 ,8 8 60,5
gll
AuBerung einer
Regierungsarganisation 67 26,5 26,5 81,0
Codereinschatzung 13 51 5.1 92,1
Sonstiges 20 7,9 7.9 100,0
Gesamt 253 100.0 100,0
THEMA_DE
Giltige Kumuiierte
- Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gualtig  Gorleben-Moratorium 68 26,9 - 26,9 26,9
Atomtransporte 8 3,2 3,2 30,0
Genehmigung Schacht '
Konrad 43 17,0 17,0 47,0
Aktivitaten von
Endlager-Experten 20 7.9 7.9 54,9
Interimslager od
dezentrale Zwischenla _21 83 83 63,2
Proteste 3 1.2 1,2 64,4
Atommiill-Export 7 2.8 2,8 67,2
Endlager Morsleben 21 8,3 8,3 75,5
Zentrale Zwischenlager 1 4 4 . 75,9
Sonstiges 61 241 241 100,0
Gesamt 253 100,0 100.0

Seite 4



ZENTRIER

Giiltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gultig keine erkennbare
Zentrierung 92 36,4 37,9 37,9
Zentrierend, aber neutral b5 21,7 226 60,5
formal ausgewogen,
aber polarisierend 41 16,2 16,9 774
verhalten-skeptisch 33 13,0 13,6 90,9
skandalisierund und
dramatisierend 15 5.9 6.2 97,1
Sonstiges 7 2.8 2,9 100,0
Gesamt 243 96,0 100,0
Fehlend System 10 4,0
Gesamt 253 100.0
SACHLICH
Glltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozenie
Galtig 0 150 59,3 59,3 59,3
sach- od ;
positionsbezogen positiv 7 2.8 2.8 62,1
personali/akteursbez
negativ 36 14,2 14,2 76,3
sach- od positionsbez
negativ 29 11,5 11,5 87,7
gﬁgsonah&erendlfambwal 55 8,7 8,7 96,4
sach- oder
positionsbezogen 9 3.6 3.6 100,0
ambivalent
Gesamt 253 100.0 100.0
SYMPATH
Gaitige Kumulierte
. Héaufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gdltig  k.A. 199 78,7 78,7 78,7
sypathisierend mit einem
Akteur oder einer Sache 1 4 4 791
kritisierend 53 20,9 20,9 100,0
Gesamt 253 100.0 100.0
END_DIR
Guitige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Giltig  dir Endlagerung nicht
berithrt 171 67,6 67,6 67,6
fur direkte Endlagerung 32 12,6 12,6 80,2
gegen direkte
Endlagerung 19 75 75 87.7
neutral oder ambivalent 29 11,56 11,5 99,2 |
Sonstiges 2 ,8 ,8 100,0
Gesamt 253 1000 100.0
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AKEND1

Gltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Glltig  k.A. 67 26,5 26,5 26,5
ja 20 7,9 7,9 34,4
nein 166 65,6 65,6 100,0
Gesamt 253 100.0 100.0
.. AKEND2
Gliltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Giltig  k.A. 85 33,6 33,6 33.6
ja 35 13,8 13,8 47,4
nein 133 52,6 52,6 100,0
Gesamt 253 100.0 100.0
ATTRIBUT
Gilltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Giltig 0 218 85,4 85,4 85,4
Regierungsorganisation 21 8,3 8,3 93,7
"reing" Wi/ '
ausgewiesene Wi.ler 5 2,0 2,0 9,7
beratende Experten 11 43 4.3 100,0
Gesamt 253 100.0 100.0
KONTEXT
Gltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Glltig  k.A. 208 82,2 82,2 82,2
Atomkonsens/Aussti
egsgesetz 3 1,2 1,2 83,4
ungeldstes Problem
Lagerung at Abfalle 33 13,0 13,0 9.4
Handeln
Regierungsorganisati 1 4 YA 96,8
onen
Sonstiges 8 3,2 3,2 100,0
Gesamt 253 100.0 100.0
DISKURS
Gdltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Galtig 0 1 4 ! A
dkonomischer 4 1,6 1,6 2,0
" (atom)politischer 193 76,3 76,3 78,3
regionalpolitischer 31 12,3 12,3 90,56
wissenschaftlicher 15 59 59 96,4
ethischer 1 4 4 96,8
Sonstiges 8 3,2 3,2 100,0
Gesamt 253 100,0 100,0
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COMMENT

Giiltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente

Giiltig  k.A. 9 3.8 3,6 3,6

ja 119 47,0 47,0 50,6

nein 125 49,4 49,4 100,0

Gesamt 253 100.0 100,0

OPTION
Glltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente

Guaitig  k.A. 179 70,8 70,8 70,8

dauerhafte unterird

Lagerung 56 22,1 22,1 92,9

unterird Lagerung m

RUokholméginchkgeit 2 8 .8 93,7

Export des Atommuills .8 .8 94,5

-keine Entscheidung in

~diesem Jahrzehnt ’ 1 4 A 94.9

ambivalent 11 4,3 4,3 99,2

Sonstiges 2 .8 ,8 100,0

Gesamt 253 100,0 100.0

DEMOK
Gltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente

Gaitig  k.A. 225 88,9 88,9 88,9

Entscheidung der

Atomwirtschaft nach rein 1 A4 4 89,3

bkonom. Gesichtsp.

EQ;ZC%%dung Fachleute 4 1.8 1.8 90,9

Entscheidung des

Parlaments nach rein 3 1,2 1,2 92,1

politischen ...

Entscheidung nicht ohne

freiwilliger Zustimmung 2 ,8 .8 92,9

der Gemeinde

Diskussion und

Aushandlung mit allen 15 5,9 5,2 98,8

Betroffenen

Sonstiges 3 1,2 1,2 100,0

Gesamt 253 100.0 100.0
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ANHANG 11 Grundauszahlungen zentraler Variablen der
medialen Wortmeldungen zum Thema
sEndlagerung®“ bei der retrospektiven
Erhebung



Grundauszihlungen zentraler Variablen der medialen Wortmeldung zum Thema "atomare

Endlagerung" in der retrospektiven Erhebung

Peter Hocke-Bergler / 29.12.02

(n = 1.183) (Erhebungszeitraum 1/1997 bis 5/2001)

MEDIUM
: Glltige Kumulierie
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gultig FAZ 212 179 17,9 17,9
FR 359 30,3 30,3 48,3
Spiegel 37 3.1 3.1 51,4
taz 300 - 254 25,4 76,8
atw 225 19,0 19,0 95,8
Strahlentelex 50 4.2 42 100,0
Gesamt ' 1183 100.0 100,0
JAHRN
Glltige Kumulierte
: Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gultig 0 215 18,2 18,2 18,2
1 180 15,2 15,2 33,4
2 95 8,0 8,0 41,4
97 282 23,8 23,8 65,3
98 184 15,6 15,6 80,8
99 227 19,2 19,2 100,0
Gesamt 1183 100.0 100.0 -
AKTEUR_T
Gilltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Glltig  k.A. 32 2,7 2,7 2,7
Partei 101 8,5 8,5 11,2
Verband 32 2,7 2,7 13,9
Regierungsorganisation 628 53,1 53,1 67,0
Protestgruppe/Blrgeriniti
i 110 9.3 9,3 76,3
Wissenschaft 121 10,2 10,2 86,6
Atomwirischaft 116 9.8 9,8 96,4
Sonstiges 43 3,6 3,6 100,0
Gesamt 1183 100.0 1000
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THEMA_DS

Giltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gultig  Endlagerung radioakt.
Atomiransporte in D 124 10,5 10,5 43,1
Zw la. radiozkt Abfélle in D 83 7.0 7.0 50.1
Wiederaufarbeitung dt '
Kernbrennstoffe 27 2.3 2,3 52,4
Ausstieg Atomenergie in D 218 18,4 18,4 70,8
einzelne dt AKWs 24 2,0 2,0 72,9
Stromprod in dt AKWs
allgem 3 3 3 73,1
Kernenergie in D allgem 143 12,1 12,1 85,2
Genehmigungsverfahren
dt. Atomprojekten 1 o )] 85,3
Atomforschung in D 19 1,6 1,6 86,9
Atomenergie im Ausland 16 1,4 1,4 88,3
Sonstiges 139 11,7 1,7 100,0
Gesamt 1183 100.0 100.,0
THEMAEND
Gultige Kumuiierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gulkig  Endlagerung in D 1183 -100,0 100,0 100.0
UMFANG
Guitige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozents
Gaitig 0 336 28,4 28,4 28,4
einspaliig 178 15,0 15,0 43,4
zweispaltig 81 6,8 6,8 50,3
dreispaltig 128 10,8 10,8 61,1
vierspaltig 61 5,2 52 £6,3
mehr als vierspaltig 150 12,7 12,7 79,0
Sonstiges 249 21,0 21,0 100,
Gesamt 1183 100.0 100,0
ANTEIL
. Glltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente . Prozente
Gulltig 0 11 9 9 2
0% 266 22,5 22,5 23,4
17% 379 32,0 32,0 b5,5
33% 130 11,0 11.0 66,4
50% 58 4,9 4,9 71,3
68% 23 1,9 1.9 73,3
83% 44 3,7 3,7 77,0
100% _ 272 23,0 23,0 300,0
Gesamt 1183 100.0 100.0
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PRESENTA

. Giltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gulitig 0 4 3 ,3 ,3
i Spaonik Cervom 863 73,0 73,0 73,8
Rubrik {ohne Foto) 52 4,4 4,4 77,7
Artikel mit Foto - 88 7.4 7,4 85,1
Bildbericht (mit Unterzeile) 1 .1 1 85,2
,rl:\rtlkel mit bes Schrift ohne 5 2 2 85.4
Sonstige ohne Foto "1 ,9 9 86,3
Sonstige mit Foto 4 ,3 ,3 86,6
Anderes 158 13,4 13,4 100,0
Gesamt 1183 100,0 100,0
STIL
Giultige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Galtig 0 22 1,9 1,9 1,9
[T;“Bhgfchﬁ“”e’d“ 947 80,1 80,1 81,9
Reportage 36 3,0 3,0 85,0
Kommentar E9 5,0 5,0 89,9
Glosse 11 9 .9 80,9
Kolumne 8 7 g 81,5
Interview 41 3,5 3,6 95,0
Dokumentation 32 2,7 2,7 97,7
Sonstiges 27 2,3 2,3 100,0
Gesamt 1183 100.0 100,0
RESSORT
Gilltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Giltig  k.A. 644 54,4 54.4 54,4
Titelseite oben 3 .3 '3 547
allgem Politischer Teil 322 27,2 27,2 81,9
Wirtschaftsteil 51 4.3 4.3 86,2
Kultur/Feuilleton 2 2 2 86,4
Wissenschaft Technik 14 1,2 1,2 87,6
Umwelt 20 1,7 1,7 89,3
Landesseite 20 1,7 1,7 91,0
A lle
VN;]esit?Veﬁmischtes 4 3 N 913
Lokalseite 29 2,5 2,5 93,7
Sonderseite/Beilage 15 1,3 1,3 95,0
Sonstiges 59 5,0 5,0 100,0
Gesamt 1183 100,0 100.0
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AUTOR1

Glltige Kumulierte
Héaufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gultig  k.A. 213 18,0 18,0 18,0
Autorenname 529 447 447 62,7
Autorenkiirzel 196 16,6 16,6 79,3
mehrere Autorenhinweise 99 8,4 8,4 87,7
Nachrichtenagentur 140 11,8 11,8 99,5
Sonstiges . B 5 5 100,0
Gesamt - 1183 100.0 100.0
QUELLE
Gultige Kumulierte
Héufigkeit Prozent Prozente Prozente
Glltig k.A. 43 3.6 3,6 3,6
ia 797 67,4 67,4 71,0
nein 343 29,0 29,0 100,0
Gesamt 1183 100.0 100,0
ANLASS
Gltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Goltig 0 _ 369 31,2 31,2 31,2
Aktivitat des AKEnd 19 1,6 1,6 32,8
AuBerung einer pol Partei 70 5,9 5,9 38,7
ﬁ?o%\f\ﬂ;gc%z{ft 49 41 4.1 42,9
ﬁ?nsﬁ;ﬁggganisaﬁon 87 7.4 7.4 502
Eigenrecherche 29 2,5 2,5 52,7
Bericht in Meinungsfihrer 27 2,3 2,3 54,9
andere Form des
"inter-media-agenda-settin 18 1,5 1,5 56,5
g"
AuBerung einer
Regierun%sorganisation 431 36.4 36,4 92,9
Codereinschatzung 38 3,2 3,2 96,1
Sonstiges 46 3,9 39 100,0
Gesamt 1183 100.0 100.0
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THEMA_DE

Gultige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Giltig 0 3 .3 3 .3
Gorleben-Moratorium 220 18,6 18,6 18,9
Engpasse Zwischenlager 5 4 4 19,3
Atomtransporte 51 4,3 4,3 23,6
Genehmigung Schacht
Konrad 137 11,8 11,6 35,2
Aktivitaten von -
Endlager-Experten 38 3.2 3.2 38,4
Interimslager od :
dezenirale Zwischenla 119 10,1 10,1 484
Proteste 24 2,0 2,0 50,5
Atommaull-Export 13 1,1 1,1 51,6
Endlager Morsleben 134 11,3 11,3 62,9
Zentrale Zwischenlager 8 7 7 63,6
Sonstiges 431 36,4 36,4 100,0
Gesamt 1183 100,0 1000
ZENTRIER
Gultige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Guitig keine erkennbare
Zentrierung 593 50,1 50,6 B0,6
zentrierend, aber neutral 184 15,6 15,7 66,2
formal ausgewogen,
aber polarisierend 218 18,3 18,4 84.7.
verhalten-skeptisch 77 8,5 6,6 9,2
skandalisierund und
dramatisierend 39 3.3 3,3 94,5
Sonstiges 64 5,4 5,5 100,0
Gesamt 1173 99,2 100,0
Fehlend System 10 .8
Gesamt 1183 100.0
SACHLICH
Galtige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozenie
Gualtig © 821 63,4 69,4 69,4
personali/akieursbez
positiv 10 .8 .8 70,2
sach- od
positionshezogen positiv 22 1.9 1.9 2,1
personali/akteursbez
negativ 83 7,0 7,0 79,1
sach- od positionsbez
negativ 111 9,4 0,4 88,5
ggzsonahsnerend/amblval 101 8.5 8.5 97.0
sach- oder
positionshezogen 34 2,9 2,9 99,2
ambivalent
Sonstiges 1 A )1 100,0
Gesamt 1183 100.0 100.0
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SYMPATH

Gultige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gdltig  k.A. 1084 91,6 91,6 91,8
sypathisierend mit einem
Akteur oder einer Sache 10 8 8 925
kritisierend 87 7,4 7.4 99,8
Sonstiges 2 2 2 100,0 |
Gesamt 1183 100.0 100.0 :
END_DIR
Gliige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gtltig  dir Endlagerung nicht
berdhrt - 1003 84,8 84,8 84,8
fur direkte Endlagerung 83 7,0 7.0 91,8
gegen direkte
Endlagerung 29 2,5 2,5 94,3
neutral oder ambivalent 66 5,6 5,6 89,8
Sonstiges 2 2 2 100,0
Gesamt 1183 100.0 10C.0
AKEND1
Gultige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gulig k.A. 369 31,2 31,2 31,2
ja 29 2,5 2,5 33,6
nein 785 66,4 66,4 100,0
Gesamt 1183 100,90 100.0
AKEND2
Gultige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Galtig  k.A. 377 31,9 31,9 31,9
ja 52 4.4 4,4 36,3
nein 754 63,7 63,7 100,0
Gesamt 1183 1000 1000
ATTRIBUT
Galtige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gultig 0 1126 95,2 95,2 95,2
Regierungsorganisation 25 2,1 2,1 97.3
"reine” Wi/
ausgewiesene Wi.ler 5 4 4 97,7
beratende Experten 25 2,1 2,1 99,8
Partner der '
Atomwirtschaft 1 1 )1 99,9
Sonstiges 1 .1 ] 100,0
Gesamt 1183 100.0 100,0
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KONTEXT

Glltige Kumuiierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gualtig  k.A. 1126 95,2 95,2 95,2
Atomkonsens/Aussti
egsgesetz S 4 4 95,6
ungeléstes Problem
Lagerung at Abfalle 35 8.0 3.0 98,6
Handeln
Regierungsorganisati 1 A ,1 98,6
onen -
Sonstiges 16 1,4 1.4 100,0
Gesamt 1183 100.0 100.0
DISKURS
Gultige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Guaitig © 3 3 .3 .3
Gkonemischer 74 6,3 6,3 6,5
(atom)politischer 820 75,2 75,2 81,7
regionalpclitischer 69 5.8 5,8 87,6
wissenschaftlicher 75 6.3 8,3 93,9
ethischer 9 .8 8 94,7
Sonstiges 63 53 5,3 100,0
Gesamt 1183 100,0 100.,0
COMMENT
Gltige Kumulierte
Haufigksit Prozent Prozente Prozente
Gultig  k.A. 58 4,9 49 4,9
ja 434 36,7 36,7 41,8
nein 691 58,4 58,4 100,0
Gesamt 1183 100.0 100.0
OPTION
Glltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente
Gultig  k.A. 1044 88,3 88,3 88,3
dauerhafte unterird
Lagerung 99 8,4 8,4 96,6
unterird Lagerung m
Riickholméglichkeit 3 .3 3 96,2
"Dauerprovisorium” 10 8 8 97,7
keine Entscheidung in
diesem Jahrzehnt 3 3 3 98,0
ambivalent 14 1,2 1,2 99,2
Sonstiges 10 8 8 100,0
Gesamt 1183 100.0 100.0
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DEMOK

Gltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente

Glltlg  k.A. 1137 96,1 96,1 96,1

Entscheidung der

Atomwirtschaft nach rein 4 3 3 96,4

Gkonom. Gesichtsp.

Entscheidung Fachleute

ohne Off 7 .6 ,6 97,0

Entscheidung des

Parlaments nach réin 7 ,6 ,6 97,6

politischen ...

. Entscheidung nicht chne

freiwilliger Zustimmung 1 .1 A 97,7

der Gemeinde

Diskussion und

Aushandlung mit allen 22 1,9 1,9 29,6

Betroffenen

Sonstiges 5 4 A4 100,0

Gesamt 1183 100,0 100.0
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Massenmedien mit AKEnd-Nennung (Nr. 1-18)

1. Frankfurter Rundschau, 26.02.2002

Gﬂz‘l&b en

GORIEBEN 25-, Febrdar (dpa) Dle Biir-
germltlahve Umweltschutz anhow—Dan— ‘

Goﬂeben (Nleder-
lante atomare End-
erde ,,mit Vehemenz
us dem Banstopp in
; glﬂﬁlge Ende des Endla-
‘gerausbaus wird®,  betonte  Initiativen-
: _ESprecher Wolfgang ‘Ehmks am Montag.

“ "Das Bundesamt fir Strahlenschutz
(BfS) hiatte angektindigt, dass' Wasserwer-
fer und Nato-Stachieldraht in Gorleben ent-
fernt werden sollen, um ,ein smhtbares Ze1—
chen zur Deeskalation” zn setzen: -

U ein Zeichen zu setzen, soflte das
‘Bundesamt die Matern einreillen, die die
Endlagerbaustelle umgeben,” meinte die
Biirgerinitiative.: Der -niedersdchsische
Salzstock war vor 25 Jahren.zur Endlage:
rung  deutschen - Atommiills- auserwéhlt

‘worder. In der Folge war es immer wieder

zu Protesten von -Atomkraftgegnern ge-

. kommen. Gorleben gilt als Symbol des Wi-

derstandes gegen :die Atomenergie. Im
Energickonsens haben :Bundesregierung
und Stromerzeuger einen Erkundungss
stopp vereinbart. Der von Bundesimelt-
minister Jitrgen Trittin (Grie) eingesetz’
te Arbeitskreis Endlager sucht derzeit Eri-

terien fiir sin alternatives Endlager. © - -
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2. Frankfurter Rundschau, 05.03.2002

>4 Ein Atom-

Endlager muss
her. Aber wo
immer es hin
soll: Arger ist
programmiert.



‘Gorleben 18sst unschin griil |
Bin Arbeitskreis des Bundes bereitet die schwierige Suche nach Atomendlager-Standorten vor

Von Reland Knaver

Gorleben und Schacht Konrad - das
sind Reizworte. Gerade auch im ,AkEnd®,
dem, wie es gut biirokratisch heilit, ,Ar-
beitskreis Auswahlverfahren Endlager-
standorte”. Am liebsten wiirde jeder, egal
ob Kernkraftbefiirworter oder -gegner, in
dem vom Bundesumweliministerium ein-

~ gesetzten Gremium die Namen der beiden
¢ Atomlagerprojekte einfach totschweigen.

Genau das aber darf der Arbeifskreis
nicht, denn er soll ja den Kontalkt mit der
Offentlichkeit aufnehmen, die gerade bei
Gorleben an biirgerkriegsartige Szenen
denkt, Er bereitet die Suche fiir ,das” deut-

‘che Atom-Endlager vor, nachdem das Gor- -

ieben-Projekt im Zuge des Atom-Konsen-
ses erst einmal auf Eis gelegt wurde. Und
jedem seiner Mitglieder ist dabei klar
Auch wenn ein solches Endlager technisch
méglich und sicher sein sollte, wiirde es
am Widerstand der Biirger in der betroffe-
nen Gegend scheitern, wenn sie es nicht
akzeptieren. Aus diesem Grund werden in
Wackersdorf in der Oberpfalz heute nicht
wie einst geplant Atom-Brennelemente
wiederaufgearbeitet, sendern unter ande-
rem Produkte fiir die Solartechnik herge-
stellt. Selbst in der CSU-Hochburg Bayern
lie sich eine Wiederaufbereitungsanlage
nicht durchsetzen.

In puncto Endlager die Hénde in den
Schol} legen konnte Jiirgen Trittin aber
auch nicht, als er 1998 Bundesumweltmi-
nister wurde. Denn selbst wenn sofort alle
ARW abgeschaltet und keine radioaktiven
Isotope in der Klinik und in Forschungs-
labors eingesetzt wiirden, miisste der

. hereits vorhandene Atommill sicher gela-
at werden, Bis 2010 rechnet das For-
schungszentrum Karlsruhe mit iber
200000 Rubikmetern radioaktiver Abfal-
le. Zumindest ein Teil davon strahlt einige
hunderttausend Jahre lang und miisste so
lange sicher gelagert werden. Ins Ausland
sollte der heifle Miill aus ethischen Griin-
den auch nicht transportiert werden. Also
nuss zwangsidufig ein Endlager in
Deutschland gefunden werden.

Also griindete das Trittin-Ministerium
erst einmal einen Arheitskreis, der das
Problem lésen soll. Gesucht wird nun
nicht etwa ein Standort fiir das Endlager,
sondern erst einmal ein Verfahren, mit
dessen Hilfe man einen solchen Standort
finden kann. Nach dem Vorbild der Run-
den Tische in der Endphase der DDR soil-

ten alle Beteiligten bei dem Verfahren mit-
arbeiten. Also sitzen seither Geowissen- =
schaftler, Chemiker, Physiker, Mathemati--

ker und Ingenieurs, aber auch Gffentlich-
keitsarbeiter und Sozialwissenschaftler
an einem Tisch. Neben den traditionellen
Atom-Kritikern, etwa vom Oko-Institut in
Darmstadt, sind Wissenschaftler dabei,
die bereits seit vielen Jahren Forschungs-
arbeiten fiir ein Endlager durchfiihren.
Rund ein Viertel seiner Arbeitszeit kos-
tet ihn die Tétigkeit fiir den AkEnd, er-
zihlt Wernt Brewitz von der Gesellschaft
fiir Realtorsicherheit (GRS) in Braun-
schweig. Daneben lduft die normale Arbeit
nattirlich weiter. Die Teilnehmer sehen
das als Vorteil, der ihnen Unabhéingigkeit
vom Umweltministerium sichert: Soilten
Trittin und seine Beamten die Ergebnisse

Anti—Atg_m—Protest in Gorleben.

(Bild: dpa)

des Ak¥nd verwerfen, arbeitet jeder Teil-
nehmer normal in seinem atten Job wei-
ter. So vermeidet man Abhingigkeiten,
Ein weiteres Plus ist die offene Atmo-
sphire. Bei den zweimonatlichen Treffen
legt jeder der 16 Mitglieder des Arbeits-
kreises offen seine Ansicht dar. Obwohl
die Teilnehmer ja aus vollig unterschiedli-
chen ,ideologischen Lagern® stammen, fie-
len bisher alle Entscheidungen einstim-
mig. Sollten doch einmal unterschiedliche
Meinungen bestehen bleiben, werden ,,Ab-
weichler” von -der Mehrheit nicht etwa
iiberstimmt, ihre Ansicht wird dokumen-
tert. ,Wir arbeiten hervorragend zusam-
men*, bestitigt Mitglied Jiirgen Kreusch
von der Gruppe Okologie Hannover, die
aus der Protestbewegung gegen Endlager

in Niedersachsen hervorgegangen ist. Da-
bei hinterfragen die Mitglieder mitunter
auch die Vorgaben der Bundesregierung:
Sie stéren sich zum Beispiel daran, dass
sie bis Ende 2002 die Suchkyiterien fiir
,ein® Endlager erstellen sollen. ,Wir {iber-
legen durchaus, ob es nicht sinnvoller wi-
re, zwei Lager einzurichten®, sagt
Kreusch. Grund: Es gibt recht unterschied-
liche radicaktive Abfille. Manche Substan-
zen strahlen stark und entwickeln wviel
Wirme. Sie brauchen ein Endlager, das
die Hitzeentwicklung gut verkraftet, die
Wirme kinnte bestimmte Gesteinsforma-
tionen zum Beispiel sprengen. Gerade die-
se Gesteine eignen sich aber hervorragend
fiir die Lagerung von Atommiill, der grofle
Mengen Gas entwickelt. Hohlrdume im
Fels kionnten es speichern.

Damit will der Arbeitskreis nicht etwa
seine Vorliebe fiir bestimmte Endlager aus-
driicken. Er zeigt nur die Nachteile eines
Verfahrens auf, das alle Abfille in ein ein-
ziges findlager bringt. Dies weist auch auf
die eigentliche Aufgabe des Gremiums: Es
soll die Politik beraten, entscheiden aber

~ miissen die Politiker schon selbst. .

Vielleicht aber werde. eine Entschei-
dung gar nicht so brisant wie es aus heuti-
ger Sicht vermutet, meint der Offentlich-
keitsarbeiter des Arbe1tskrelses, Heinz-
Jorg Haury. Der Ingenieur leitet seit Jahr-
zehnten die Offentlichkeitsarbeit des
GSF-Forschungszentrums in Neuherberg
bel Miinchen, in dem unter anderem die
Wirkung radieaktiver Strazhlen auf den
Menschen unter die Lupe genommen
wird. Haury fillt die Aufgabe zu, bei der
Uberwindung ,polarisierter Meinungshbil-
der® zu helfen. Ein gesellschaftlicher Kon-
sens tiber die technisch unbestrittene Not-
wendigkeit eines Endlagers kénnte seiner
Meinung nach némlich zu einem recht ver-
bliiffenden Ergebunis fithren: , Vielleicht er-
kennt eine wirtschaftlich schwache Regi-
on, die fiir ein Endlager geeignet ist, ne-
ben den Risiken einer solchen unterirdi-
schen Atomdeponie auch die Chancen, die
in einem solchen Projekt stecken. Schlief}-
lich biete das Endlager auch Arbeitsplitze
in einem sinnvollen Job, denn irgendwo
mitsse der strahlende Miill ja eingelagert
werden. Und die Arbeiter kénnten sich ge-
gen die radicaktiven Strahlen im Prinzip
recht gut schiitzen. Das bewiesen doch die
Beschiiftigten in Kernkraftwerken, meint
der GSF-Mann. B

Trotzdem aber diirfte noch ziemlich viel
Offentlichkeitsarbeit- vor Haury und Co.
liegen, bis sich ein Landkreis freiwillig als
Standort fiir ein Endlager meldet.



3. Frankfurter Rundschau, 03.04.2002

4 , . *,}19151988q S[E 910pUR
soqre” am_ uo1es ‘uasd] 18es T0810519AMI0IIY
OI( 910N Ony USUOUT (0§ Pumd
arp  “pefzueuly Sundieioqsperieriusy
70 Jedeseq Jrur eseydsSunpuig® o1p I9p
‘udpuy prrewsl Y sINW I9qe TaTI0A
"WISPAQ] [[18U0S PJenSYRYISIAIM 1P ‘Usx

-B1[YB30 STUISLINOIYIR]" ‘Usneqme Funyds

-IOJ-JIOZSURT] INZ  JIIISUJ - Sy eyIs
~UI9ESTM U0 BMJD T0IF9)] J9P UT 9UuIQT UBTA
» VOIS UTD 918 UueM ‘Spuiewrer)
AP Aty PRqUITIIMYDE Ul 010[ ISP Yol
Jagsepydisol], Ute Win JYoTU 89 1a8. teqe”
Hageqiete nz saryedstedsSunppimgung
opeuordor” sura rofing top Sundiejeq 19
~un ‘9 198 puaduIMY ") I8P 12 9Fus |, uop

-xom. Jayrged jxQ ueSiomel we Sunzeld -

-B[pUy 49P WOIISTY USUPI[IIEEIR] 91p I3gn
BojeI(] JoUeIJ0 UL UXZINg USP JIUI BSTT
8 usyadiop SeATIYNISUCY W9 AN UL
~URLY) 958TUGaSAN USPULISN YIS IO 2101
TYoIs ‘91s)romsne afexquuy) 91p 1ep ‘uasdy
AsTIR(Y .Smmmmcam_moﬁoﬁom .ﬂmﬂmmmm& heTy |

"US[E] USjEpIPUrY Juny o1A
UADSTME UD0U ANU PUF YV sop uasun[(a}s
-I0A YPeU SUNpIOYIS)uy a1p (jo8 spuny us}
-Z)9] 9P I ‘TqBp| 91e5Ue a1p ur USUOIIRY
07 Nz s1q Uauuoy ¢OOg yoeN ey jdi0s08

153904 I} UOTDS PUBIPUSM TUT USATTRTIUL -

~19810 19( SBM “TOULOY WP SNR JUYIIU YN]
“{ITLIPSNE Taqep }ST UsqafIch) Jo0]SzZeg 2
-apunyie ong USPIeI[|I T INJ Ja(] “usmL
<oy 88 Ul Ugj, 9pPo JIUBL) ‘Z[eq 1l
usuonEuLIOy 91PsiSooed wnipswirede
B[ 19(0M ‘DJIRIPUET US{jIoM IDULA JTW J6p
-olM 9934818 JoFe[pul SINSaqIy J9(]
*91S UAUIOW ‘W98 PUBISIY WI J2q
=91} J[08 [[NWWI0)Y UayISINIp Uap InJ yone
Jede|puy se(] Yosep Ny “(Juszold 9°Gq)
TPpUNAUE , SuUnsg] US[EUORUISIULY Jau
=19 JIUI 00U uaFeqjag o1p yoIs uejuugy us)

5973 ury ‘uarsndezie Junproyosjugy 4yo

~[08 919 USPINM JUDZOL] £°) T NN ‘USUY0ed
1z 150704 nredryoy JIuL 18] ‘Opinm ygmes

~§TE SUNUIMISqeSY[0A USIIOMESPUNY JoUle
T I0PUR)S JISITP UM ]5q[0g "Uagey §110

-Uyop uauade sop oYBN J0p Ul [[e] WouleYy]
ur yoruigu refe[puyy sep uyoour usdely
-of] 9P [oyUn JOIA ued{o ] Jey sR([ 1Y
-IYayy oule juieur ‘owmrmysnz  Srimredr”
YINE 11() USUSJJOX}BT TIOP UE FUNILN[QASY

IIP UUSM “UDPIIM nBged INU 1308 SUUQY -

oruodopuIo}y QUIf “USSSELIoM UCIRIaTRY)

Qma.m&umﬁ Hmﬁ mmmﬁ uﬂﬁm# Teuwx nﬁwﬁmm.a JUIE -
- -01q §'6 U (3g) ,YPIBULp” pun (15) 1o

-Buwrp ages” amJ quezoid g), US)EY UIYEM
-nzene wfer ury ‘uspiem Nz 1811s3eq 108
-e[puny ﬁmﬁoam_o 1) §Bp Jaqn ueSunplayes

©quyy g ‘yoeuep uLpIEMID (JU8Z0id (L)

I98Img] UMSTOUI SY([ ‘PUM Ulws sderjssne
-y ueles[aduia UNLL)-10Y U0A §9p 7jox)}
euonsiede[puy o1p FLIGIMIPS oM ‘Ueaep

[PJIOM7 -UAUISY] JSSB[ ‘INILISUL-8¥)] JOYNI

-g[18s] W0A JIYNIASyamp ‘aderyury) o
USAIYssaq Uay2310A sep 1oqn
Heysopung pun Junisidessspunyg SO0T

UUED UIPISM UR[J WOP YoBN "USPIssm 11217 -

-NSIP YIFUSYQ F008 SIY [[08 UaIUBISA
-Uemsny ausde[yasadioa SIOIS}OQIY oA

gy 9IRS USIaqIRsSuUnpUNYIf] 1P uaYy
-0 JA0(] “1eY 15URYIA WINLIOYBIOTA U0 ua(
~a710x) U1 yelordiaBe[pur oo HA)SWIN 98
Jeqe- ‘ouayyiyosadiio] jled syedaq. sep
any Sunrerdeasepunyg aunag-101 91p vp ‘S8ip~
~UQMI0U IPINM SYING INGU UL [[0S UIp.
-Tom Jjyemadsne roge[puy ety ure
Ny 40puels 9p wep yoeu ﬁﬁmuﬁmawﬂm 1z
USIYRJI3A UIS SPUssaIyeRp 51 ‘aqedny e1p

-8y ‘UdZ|IS JO[IFETPSUSSSIAL PUDSTIILY- OIM

SYPTIPUnSuIOTe WP Ul ,puf MV 48(]

yei) uagpded dexyuy ur (puy V) -
JaBupuy SRLSEAQIV 919 PLRENR Juny
-a1f21s0pungy J3p oA I3P AP VBELJW) MU
grdia SN UIMYIE JHLNS QR JI0UGOAY
nauadp mre apmodagr-oferiogn) apuoidaads
1D AU TAPINA JUIZOAJ (8 "WRY0IJ SIp
~UASQ] 17 PUISHLAD IS AT SISTAAIA] Jagers

- SpnuIo)y s9p Sunxedeppuy sip ud)

By WaYIsIna(] 2A(] UINIS JSSB] U3QIOD

(T "8 WRPIELT) ORI WIFECL UOA

EE, T3S WIS N2 w@amwsﬁ wop yoru Yone w::w..aﬁ:ﬁ..._%m_:Z TP URIqOI] Sep FL1oIMYIS M 1Bz %m&&%m&%&ﬁ

| SI0puROM ZUBS 9)Iq JOqR — UISISW JIP US[[OM JIFR[pUL-OTY Uy,



4. Frankfurter Rundschau, 09.04.2002

Gorleben lasst griien

Gorleben ist diberall. Das ist nicht nur
g0 ein Spruch, sondern Realitit. Bine aktu-
elle reprisentative Umfrage, die die Chan-
cen der Suche nach einem Atom-Endlager
auslotet, zeigt es deutlich: Eine grofle
Mehrheit der Deutschen hilt es zwar fiir
sehr dringlich, den fast ewig strahlenden:
Mill aus den Atomkrafiwerken und der
Wiederaufarbeitung irgendwo dauerhaft
sicher unterzubringen. In der Ndhe des ei-
genen Wohnortes aber will man das Endla-
ger unter keinen Umstinden haben.

Glatt ginge die Sache nicht einmal
durch, wenn dieser Standort in einer bun-
desweiten Volksabstimmung festgelegt
wiirde: Nur eine kleine Minderheit, genau
17,3 Prozent, wiirde diese basisdemokrati-
sche Entscheidung akzeptieren. Es
braucht also nicht viel Fantasie, um sich
ein ,,Gorleben II* fitr den Fall vorzustellen,
dass irgendwo in der Republik eine geologi-
sche Formation aus Salz, Granit oder Ton
neu als indlagerort herausgedeutet wird.

Rot-Griin verabredete mit den Strom-
konzernen ein Auslaufen der Atomkraft,
doch das hat. die Lage offenbar kaum ent-
spannt. Dazu ist der schon vorhandene
Berg an Atommiill zu gro§, zudem wichsi
dieser wegen der langen AKW-Restlaufzei-
ten noch auf das Doppelte an. Doch Knei-
fen und . Aufschieben ‘gilt nicht, selbst
wenn klar ist, dass das Endlager erst 2030

. fertig’ sein muss (bis dahin werden die
Brennstiibe zwischengelagert). Der nichs-
te Bundestag und die nichste Bundesre-
gierung, gleich welche. Couleur, miissen
das Verfahren beschlielen, in dem das
Endlager bestimmit wird. Dass wenigstens
dies im Konsens geschehen kann, deutet
sich an: Der ,Arbeitskreis Endlager®,. der
das Auswahlverfahren im Auftrag der Re-
gierung in Berlin berit, kommt trotz sei-
ner kontroversen® Besetzung mit atom-
freundlichen und -kritischen Wissenschaft-
lern gut voran. Er wird seinen Vorschlag
im Herbst prisentieren, vorsichtigerweise
aber erst nach der Bundestagswahl.




Die jetzt bekannt gewordenen Ideen - f

Koppelung des Endlagers mit innovativen
Konzepten fiir die Regionalentwicklung
(in den vermuttlich eher strukturschwa-
chen Gebieten); Einrichtung von Biirgerfo-
ren samt g0 genannter Kompetenzzan-
tren, um Sicherheitsaspekte und 5konomi-
sche Chancen bréit zu debattieren; Finan-
zierung von - Experten, im die Angaben
der Behérden iiberpridfen zu kénnen — hi-
ren sich zwar interessant an. Ob sie aber
die Skepsis der Biirger wirklich beseitigen
kinnen, steht in den Sternen. Die oben zi-
tierte Umfrage erbrachte némlich auch,
dass das Vertrauen in die staatlichen In-
stanzen allgemein und “die Information
iiber die Atomkraft im Speziellen sehr ge-

ring ausgebildet ist. Man erinnere sich: -

Schon einmal musste ein Ministerprési-
dent einsehen, dass sein in den glihends-
ten Farben ausgemalter, angeblich super-
sicherer Entsorgungspark’ in_Gorleben
politisch einfach ,nicht durchsetzbar® war.

Gorleben ist iiberall. Das heiBt: Uberre-

du.ug, wissenschaftliche Tricks oder Almo-
sen werden nirgends wirken. Das neue

Konzept fiir das Endlager muss also schen |

verdammt gut sein. J OACHIM WILLE |
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Atom-Endiager

Schacht Konrad

sprengt Arbeitskreis

BERLIN, 3. Juni (dpa/iw). Mehrere Um-
weltverhiinde haben die Zusammenarbeit
mit dem von Bundesumweltministerium
eingesetzien Arbeitskreis zur Suche von
Endlagern fiir Atommiill aufgekiindigt.
BUND, Nabu und Robin Wood reagierten
damit am Montag auf die Genehmigung
des niedersfichsischen Atommiillendla-
gers Schacht Konrad in Salzgitter. Im ,Asx-
beitskreis Auvswahlverfahren Endlager-
standorte® (Ak End) soilten Wissenschafi-
ler einheitliche Verfahren fiir die Lage-
rung radioaktiver Abfille vereinbaren,

»Die Genehmigung ven Schacht Konrad
stellt den Ak End grundsiitzlich in Frage®,
sagie die Atomexpertin im Vorstand des
Bundes fir Umwelt und Naturschufz
(BUND), Renate Backhaus, in Berlin. Die
Genehmigung mache den Arbeitskreis
{berflissig. Robin-Wood-Energiereferen-
tin Bettina Dannheim warf Bundesum-
weltminister Jirgen Trittin (Griine) ,dop-
peltes Spiel® vor. Trotz seiner Fesistel-
lung, Schacht Konrad sei nicht nitig, habe
die Regierung den Stromkonzernen eine
ziigige Genehmigung zugesagt. Die nieder-
séchsische Landesregierung hatte den
‘Bau des Lagers fiir schwach- und mittelak-
tiv strahlenden Miill nach rund 20-jahri-
gem Verfahren Ende April genehmigt, _

Trittin und Mitghieder des Ak End be-
dauerten den Abgang der Umweltschiit-
zer. Sie vergiben damit die Chanee, an der
Standortauswahl fiir das ,von der Bundes-
regierung geplante Endlager fiir alle Ar-
en radicaktiven Malls* mitzuwirken, sag-
te Trittin. Zu Schacht Konrad stiinden
noch Gerichtsentscheidungen an. Die
neue Lagersuche sei ,ergebnisoffen”.




G005 8525855

i Konrad festzuhalten;
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"Das vergessené Atommiilllager

Biirger, Bauern und Kirchen kiagen gegen Schacht Konrad

Von Thomas Maron (Salzgi&er)

Es ist angerichiet bei Traubes in Salzgit-
ter-Bleckenstedt: Die Wurst stammt vom
Rind, das auf den Wiesen der Landwirtsfa-
milie heranwuchs, die zerdriickien Erdbee-
ren, die mit Wasser verdiinnt im Glas hell-

- rot schimmern, - reiften ‘auf eigenen Fel-

dern. Gesund soll sein, was auf den groBen
Kiichentisch kommt, am besten Obst und
Fleisch aus eigener Erzeugung, ,weil dann
klar ist, was drin ist®, sagt Walter Traube.
Diese Gewissheit, fiirchtet der Landwirt,
ist dahin, sobald ein paar hundert Meter
weiter die erste Fuhre Atommiill angelie-
fert werde. Ende April genehmigte die nie-
dersachsische Landesregierung die Errich-
tung eines Endlagers fiir schwach und mit-
telradioaktiven Miill in der ehemaligen Ei-
senerzgrube ,Schacht Konrad“, Walter
Traube klagt dagegen.

Das Verfahren trigt groteske Ziige;

denn der 39-jdhrige Vater zweier Séhne
handelt eigentlich ganz im Sinne des be-
klagten Lands Niedersachsen. Dessen Um-
weltminister Wolfgang Jiittner (SPD), der
die Genehmigung unterschrieb, hat nim-
lich stets belraftigt, ein erkldrter Gegner
des Endlagers in Salzgitter zu sein. Der
griine Bundesumweltminister Jiirgen Trit-
tin stand nicht hintan, Ahnliches zu beto-
nen, Denncch zog das Trittin direkt unter-
stellte Bundesamt fiir Strahlenschutz sei-
nen Antrag auf Genehmigung des Endia-
gerstandorts beim Land nicht zuriick.

Es passt im Grunde
nicht zur Strategie der
rot-grimen Bundesre-

gierung, an Schacht

laut Koalitionsvertrag
sollte ein einziges End-
lager fiir sémtlichen
Strablenmiill  genii-
gen. Das Bergwerk, in
dem Abfille aus medi-
zinischen Einrichtun-
gen und der schwach
strahlende Schutt stillgelegter Atomkraft-
werke entsorgt werden soll, ist aber nie da-
rauf untersucht worden, ob es auch fiir die
Lagerung stark strahlenden Abfalls geeig-
net wire. Fiir abgebrannte Brennstdbe
war ja urspriinglich der Salzstock in Gorle-
ben als letzte Ruhestiitte vorgesehen

.Die haben behauptet,
das Zeug, das hierher kommt,
sei so harmlos, dass -
man es auch im Apfelkeller
lagern kénne“, sagt.die
77-jdhrige Karen Traube.

vor der Haustiir der Landwirtsfamilie
konnte ein Endlager fiir Strahlenschrott
werden. Schacht Konrad war unrentabel
geworden, das Erz musste aus zu grofler
Tiefe geholt werden und hatte einen zu ge-
ringen Eisengehalt, um gegen auslindi-
sche Konkurrenz bestehen zu kinnen. Um
Arbeitsplitze zu erhalten, regte der Be-
triebsrat an, Sondermiill in 1200 Meter
Tiefe zu entsorgen. Daraus wurde die
Idee, Atommiill zu deponieren. ,Die haben

‘behauptet, das Zeug, das hierher kommit,
‘sei 50 harmlos, dass man es auch im Apfel-

keller lagern kéinne®, sagt Karen Traube,
die 77-jdhrige Mutter des Klagers.
Zundchst habe man sich von solchen
Spriichen beruhigen lassen, sagt sie. Wo-
her hiitten sie es denn auch besser wissen
sollen, sie handelten mit Sauerkirschen
und Apfeln mit Weizen, Gerste und Zu-
ckerriiben, dafiir musste man nicht Atom-

physik studiert haben. Dann aber keimte

in Salzgitter nach und nach der Wider-
stand. Die linke Szene traf sich in der
Kneipe ,Wildes Huhn®. In Kirchenkreisen
untemchtete man sich tiber Grundlagen
und Gefahren der Atomenergie, organisier-
te Protest. Gerhard Traube, der heute
82-jihrige Vater des Kligers, wurde als
Mitglied des Kirchenvorstands zum Atom-
kraftgegner. Kein Wunder, dass auch die
Evangelisch-lutherische Landeskirche in
Braunschweig gegen das Endlager klagt.
1987 griindete sich die Arbeitsgemein-

schaft Schacht Konrad. Man habe es ge-

schafft, eine grofie Ko-
alition aus Kommunis-
ten, Gewerkschaftern,
Bauern, Sozialdemo-
kraten, Griinen -und
Christdemokraten ge-
gen das Endlager zu
schmieden, sagt deren
Vorstandsmitglied Pe-
ter Dickel stolz. Den-
noch konnten sie in
- Salzgitter die Bevolke-
) rung nie so mobilisie-
ren wie in Gorleben. Die Menschen seien
vorbelastet durch das Stahlwerk, der heu-
tigen Salzgltter AG, sagt Walter Traube,
sie seien eben Dreck und Staub gewohnt.
In' den siebziger Jahren habe ,man keine
weifle Weste drauBen zum Trocknen auf-
hingen kénnen“. i e



In Gorleben stoppte Trittin nach Amts-
antritt die Erkundung. Das voi ithm ins Le-
ben gerufene Expertengremium ,,AK End*
soll nun festlegen, nach welchen Kriterien
jenes nationale Endlager fiir' jeglichen
Strahlenmiill auszuwihlen ist. Man zog
wieder auf Los, die Endlagersuche sollte
neu beginnen, begriindet auf wissenschaft-
Lich fundierten Erkenntnissen und nicht,
wie bisher, auf politischer Willkiir.

Trotzdem wurde der vor zwei Jahrzehn-
ten beim Land Niedersachsen gestellte An-
trag auf Genehmigung Schacht Konrads
von Trittin nicht verworfen, und Jiittner
scheute die Revolte - beide Politiker fiirch-
ten Schadenersatzforderungen der Ener-
giekonzerne, die rund 800 Millionen Euro
in die Erkundung der Schachtanlage ge-
steckt haben. Jetzt sollen Biirger, Kirchen
und Kommunen auf eigene Kosten vor Ge-
richt formal gegen Jiittner und Trittin, fak-
tisch aber fiir deren politische Ziele kdmp-
fen; denn Klagen wie die des Landwirts
Traube haben aufschiebende Wirkung.

Was hat man den Traubes nicht alles
weismachen wollen, Ende der Siebziger,
als Geriichte kursierten, das Erzbergwerk

Im Streit um Gorleben hitten sich die -
Menschen nach Ansicht des Atomkrafigeg-
ners Dickel zudem an einem Symbol auf-
reiben kénnen: dem Castor-Behélter. So et-
was gebe es in Salzgitter nicht. Alle paar
Jahre fahre eine neue Generation des Wi-
derstands deshalb ,traditionell erst mal
ins Wendland, weil es da einfach spannen--
der ist®. In Salzgitter, sagt Mutter Karen
Traube, sei doch dreifiig Jahre nur geredet.
worden. ,Kaum jemand glaubte, dass aus-
gerechnet Rot-Griin genehmigt, was
Schwarz-Gelb nicht hinbekam.*

Die Arbeitsgemeinschaft Schacht Kon-
rad unterstiitzt die Klage der Familie
Traube. 1996 wurde ein Rechtshilfefonds
eingerichtet, um den Streit vor Gericht fi-
nanzieren zu koénnen. Peter Dickel
schéizt, dass der Prozess allein in der ers-
ten Instanz vor dem Oberverwaltungsge-
richt Liineburg 150000 Euro kosten wird.
Bis September, hofft Dickel, werde dafiir
genug Spendengeld in der Kasse sein. Die
Traubes hoffen das auch. ,Die Klage ist
fiir uns ein Risiko®, sagt der 82-jahrige
Gerhard Traube, ,wir wollen hier nicht un-

seren Hof aufs Spiel setzen.” 7
/
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| Streit um Kosten fiir neue Suche nach Atommiill-Endlager N

‘ Von Thomas Maron

Energiekonzerne und Bundesregierung be-

* finden sich im Ringen um die Endlagerung

radicaktiven Miills auf Koilisionskurs. Sie
streiten um mehrere Miiliarden Euro, die
ein Suchverfahren nach einer Atommiilide-
ponie kosten wiirde. Der Bund will die
Stromerzeuger zur Kasse bitten, aber die
winken ab, weil sie in die Endlagerprejekte
Gorleben und Schacht Konrad (Salzgitter)
bergits zwei Milliarden Euro investierten.

BERLIN, 20. Oktober. Umweltminister
Jiirgen Trittin (Griine) hatte im Februar
1999 den ,Arbeitskreis Auswahlverfahren
Endlagerstandorte® (AK End) eingerich-
tet, dessen Vorschlige jetzt als Entwurf
vorliegen. Am Wochenende stellien die 14
Wissenschaftler in Berlin ihre Thesen zur
Diskussion. Mitte Dezember nimmt Trit-
tin ihren modifizierten Vorschlag entge-
gen. Ziel des AK End ist es, durch ein
transparentes Verfahren unter umfassen-
der Beteiligung der Offentlichkeit mit
(nicht bindenden) Biirgerentscheiden an
- méglichen Standorten eine faire Endlager-
auswahl zu ermoglichen. Fehler, wie sie an
den Standorten Salzgitter (genehmigtes
Endlager fiir schwach- und mittelstark
strahlenden Miill) und Gorleben (von den
Stromkonzernen favorisierter Standort
fur stark strahlenden Miill) gemacht wur-
den, sollen so vermieden werden.

Mittlerweile bezweifeln nicht nur Um-
weltverbinde, dass der politische Wille
fehlt, das Konzept umzusetzen. Auch im

AK End fiihlen sich manche im Stich gelas-
sen. Sprecher Heinz-Jiorg Haury forderte
den Bund auf, schnellstméglich die finan-
ziellen und organisatorischen Vorausset-
zungen”® zu schaffen. Vertreter der Biirger-
initiativen in Gorleben und Salzgitter wer-
ten die Debatte ,als Riickfall um Lichtjah- -
re*. Zwar stiinden die Energiekonzerne als
Verursacher in der Pflicht, die Suche zu
zahlen. Aber paralle]l zum drohenden lang-
wierigen Streit sollte der Bund zunichst
auf eigene Rechnung das Verfahren voran-
treiben. Sonst sei das Ziel illusorisch, 2030
ein Endlager ohne Vorfestlegung auf Gorle-
ben und Salzgitter in Betrieb zu nehmen.
Vertreter der Atomindustrie signalisier-
ten keine Bereitschaft, iiber die Finanzie-
rung eines neuen Suchverfahrens zu ver-

“handeln. Die Riickstellungen der Konzer-

ne fiir die Entsorgung seien vorgesehen
Jfir die Endlagerung in Konrad und Gorle-
ben, sagte Holger Broskamp, Abteilungs-
leiter Brennstoff bei Eon-Kernkraft in

‘Hannover. Schacht Konrad sei genehmigt,

es gebe ,keinerlei Griinde, daran zu zwei-
feln, dass Gorleben geeignet sein kinnte®,
Es seien deshalb ,keine Mittel eingeplant
fiir eine weitere Standortsuche®.

Trittins Staatssekretdr Rainer Baake
lie} keinen Zweifel daran, dass die Ener-
gieversorger zur Zahlung eines neuen
Suchverfahrens verpflichtet werden kénn-
ten, notfalls auch durch ein Gesetz. Vertre-
ter der Atomindustrie lielen dagegen
durchblicken, dass die Konzerne dies wohl
als Bruch des Energiekonsenses werten
wiirden. S

-
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Auch das Bundesumweltministerium hat keine Einwﬁndé gegen das Planfeststellungsverfahren z'um
Schacht i(onmf! Praktisch gibt es jetzt ein erstes A‘tommul! -Endlager. Genutzt wird es aber noch nichi

aus Hunnover JURGEN VOGES

Auch  Bundesumweltminister

Jiirgen Trittin hat den Weg fur
- die Genehmigung des Atom-
miillendlagers Schacht Konrad
frei gemacht. In einem bundes-
aufsichtlichen Schreiben, das
gestern im niedersdchsischen
Umweltministerium  eingegan-

gen ist, gab Trittin dem in Han-

nover erarbeiteten Entwurf der
Konrad-Genehmigung  seinen
Segen. Sein Ministerium habe
keine rechtlichen Einwénde ge-
‘gen den - Planfeststellungsbe-

schluss fur das separate Endlager -

fir schwach wirmeentwickein-
de atomare Abfélle, sagte Trittin
. gestern in Hannover.

Allerdings will der Griinen-
Politiker weiterhin das Ein-End-
lager-Konzept verfolgen, in dem
ein fiir hochradioaktive Abfille
ungesignetes Endlager wie Kon-

-rad tiberflissig ist. Vor der Bun-
destagswahl soll sich dabei aller-
dings nichts mehr tun. Der wis-
senschaftliche Arbeitskreis, der
gegenwirtig Kriterien fUr das
eine Endlager sucht, der - AK
End', werde seine Ergebnisse erst
im Oktober oder November vor-
legen, sagte der Bundesumwelt-

minister. In seiner Stellungnah-

me befiirwortete Trittin die Hal-
bierung der Endlagerkapazitit

auf 303.000 Kubikmeter Atom-

miill, die der niedersichsische
Entwurf “vorsieht. Nach dem
schon zwei Jahrzehnte alten Ge-

nehmigungsanirag sollte in der
ehemaligen Eisenerzgrube - in
Salzgitter eigentlich Platz fiir -

platz fiir 300.000 Kubikmeter Atommiill

650.000 Kubikmeter. Atommiill
geschaffen werden. = .

Nach einer Berechnung des

Bundesamtes fiir Strahlenschutz

" (BIS), das einst selbst das Endla-

_ vereinbarten

FOTO: JOTHEN LUEBKE

ger Konrad beantragte, werden

in der Bundesrepublik jedoch

insgesamt nur 303.000 Kubik-
meter schwach -~ wirmeentwi-
ckelnde Abfille anfallen. Grund

dafiir sind die im Atomkonsens
Laufzeitbegren-
zungen und technische Fort-
schritte bei der Demontage von
Atomkraftwerken.

““Nach Angaben von Trittin

“stimmte gestern auch das BfS

dieser Haibierung des. Einlage-
rungsvolumens zu. Der Bund
verlange vom Land nur noch re-
daktionelle Anderungen an dem
Genehmigungsentwurfund eine
Betrachtung tber das Risiko von
Flugzeugabstiirzen, die bislang
fehle. Diese Risikobetrachtung
Iasse sich aber ziigig fertig stel-
len und werde nicht zu Verzoge-
rungen fithren. Da die Genehmi-
gung vom niedersdchsischen
Landeskabinett und dem Land-
tag in Hannover noch beraten
werden miisse, rechne er flir den ;
Sommer_ mit einer Verdffentli-
chung des Planfeststellungsbe-
schlusses. Gebrauch machen
wird das BfS von der Genehmi-
gung allerdings vorerst nicht.
Den Antrag, die Genehmigung
fiir sofort voliziehbar zu erkla-
ren, hat das Amt zuriickgezogen.
Diein der AG Schacht Konrad zu-
sammengeschlossenen Gegner
des Endlagers konnen zunichst
durch alle Instanzen gegen die
Genehmigung klagen.

Kosten fiir das Projekt Schacht
Konrad wiirden nicht mehr an-
fallen, sagte Trittin gestern auf
die Frage, warum man das Endia-
gerprojekt nicht einfach fallen
lasse. Vor allem aber werde es
auch keine Riickzahlungen an
die AKW-Betreiber geben, die die,
Endlagersuche in Salzgitter be-
zahlen mussten. - e

Iy
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Endlager Schacht Konrad geneh

igt

Umwe!tverbande werden deshalb in Sachen Endlager nlcht mehr mit der Bundesregxerung zusammenarbeiten

hM‘N{,VER/EERLIN taz @ Das erste
2.000-seitige Exemplar wollen
Boten des Bundesamtes fiir
Strahlenschutz noch in dieser
Woche im Umweltministerium
m Hannover abholen. Es handelt

sich um die Genehmigung fiir -

Schacht Konrad, das gesonderte
Endlager fiir schwach Wirme
entwickelnde radioaktive Abfille
in Salzgitter. Es ist die erste atom-
rechtliche Genehmigung eines
Endlagers in Deutschland.

Die Umweltverbdnde Nabu,
BUND und Robin Wood reagier-
ten schon gestern auf den un-
mittelbar bevorstehenden. Ab-
schluss des seit 20 Jahren laufen-
den Genehmigungsverfahrens.
Sie kiindigten thre Zusammen-
arbeit mit dem AKEnd auf, dem
von der Bundesregierung einge-
setzten Arbeitskreis ,Auswahl-

verfahren Endlagerstandorte
Schlieflich sei es Aufgabe des
AKEnd gewesen, ein qualifizier-
tes und transparentes Suchver-
fahren fir das eine geeignete,
landesweite Atommiillendiager
zu entwickeln, monierte die
BUND-Atomexpertin Renate
Bachhaus. Diese lingst nicht ab-
geschlossene Aufgabe werde
hinfillig, wenn nun ein Standort
genehmigt sei. ‘
Minimalvoraussetzung = fiir
eine sachgerechte Endlageraus-
wahl sei eine vergleichende Su-
che nach dem bestméglichen
Standort, unterstrich auch der
Nabu-Atomexperte Frank Musi-
ol. Die Genehmigung beruhe auf
bald 20 Jahre alten Sicherheits-
berechnungen. Die Energierefe-
rentin von Robin Wood, Bettina
Dannheim, sprach von einem

doppelten Sp1e1 von Bundesum-'

weltminister Trittin. Einerseits
trete Trittin &ffentlich fiir das
Ein-Endlager-Konzept ein. Ande-
rerseits habe der Minister den
Energieversorgern im Atomkon-

-sens die Konrad-Genehmigung

frithzeitig zugesichert.

* Jrgen Trittin selbst bedauer-
te in einer Erkldrung die Ent-
scheidung von BUND, Nabu und
Robin Wood. Die Begriindung sei
allerdings nicht nachvollziehbar,
schlie$lich werde die Konrad-
Genehmigung von der Landesre-
gierung in Hannover erteilt, der
AKEnd hingegen sei ein Arbeits-
kreis der Bundesregierung. Au-
Rerdem habe der Bund als An-
tragsteller des Endlagers seinen
Antrag auf sofortige Vollziehbar-
keit der Genehmigung zuriickge-
zogen. Dadurch kann die Kon-

rad—Genehmlgung zunachst ge-
richtlich {iberpriift werden.
Mehr als ein Nadelstich ist die
Aufkiindigung der Zusammen-
arbeit- mit dem AKEnd allerdings
nicht: Schliefilich haben die drei
Verbande keine eigenen Exper-
ten in dem Arbeitskreis, sondern
wurden iiber dessen Arbeit nur
regelmifig unterrichtet. Einen
weiteren Nadelstich kdnnen die
Konrad-Gegner in der kommen-
den Wochen dem Umweltminis-
terium in Hannover versetzen:
Alle 298.387 Einwender, die vor
elf Jahren Bedenken gegen das
Endlager geltend gemacht ha-
ben, kénnen in Hannover ein Ex-
emplar der 2.000-Seiten-Geneh-
migung anfordern, sobald diese
ab dem 12. Juni in der Region
Salzgitter oOffentlich ausgelegt
wird. JURGEN VOGES
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bei Endﬁager—Suehe

Sachsen- Anhai& zieht Klage zu Morsleben zuriick

Vo~ JoranNNES FISCHER

' Magdeburg/Jena. Das Land Sach-

sen-Anhalt geht offenbar nicht mehr

davon aus, dass der Salzstock in -

Morsleben zum Endlager fir den ge-
samten Atommull ~ Deutschlands

wird. Gestern zog es eine 1998 beim

Bundesverfassungsgericht - einge-
reichte Klage zuriick, mit der es den
Weiterbetrieb des' Endlagers fir

schwach: und.. mittelradioaktiven

Atommiill verhindern wollte. Die
ndch aus der DDR stammende: Be-

-triebsgenehmigung lduft bis Juni

200s. Die Klage habe sich eritbrigt,
begriindete Sachsen-Anhalts Um-
weltminister Konrad Keller (SPD),
weil die rot-griine Bundesregierung
genauso wie das Land Sachsen-An-
halt die rasche Stilllegung der unter-
irdischen Salzstockes wolle.

. Das iiberrascht, hat die rot-griine
Bundesregierung doch im Februar
1999 den Arbeitskreis Auswahlver-
fahren Endlagerstandorte (AkEnd)
ins Leben gerufen. In diesem Arbeits-
kreisist alles versammelt, was in den

* bereichen Atomphysik und Geologie

Rang und Namen hat. Sein Auftrag:
die Bedingungen formulieren, mit
denen ein Endlager fiir schwach und
stark strahlenden Miill gebaut wer-
den kann. Wie Wissenschaftler bei
einer Tagung in Jena der ,Freien Pres-
se” noch einmal ausdriicklich versi-
cherten, arbeiten sie mit einer wei-

Een Landkarte. Will heiﬁen: Dieses
Endlager kann theoretisch dberall
stehen, wichtig ist nur, dass es ein si-
cherer Standort ist. Frische Vulkan-
gebiete wie die Eifel oder Erdbeben-
gebiete wie das Vogtland sind dem-

nach eher ausgeschlossen. Salzstdcke

in der Mitte und im Norden Deutsch-
lands aber nicht.
Daher verwundert die Aussage

~des Landesumweltministers, die

Bundesregierung habe sich, was
Morsleben betrifft, festgelegt. Aus
dern Bundesumweltminister wollte
gestern niemnand zu dieser Auerung
Stellung nehmen.

Der AkEnd hat noch bis Ende des

- Jahres Zeit, ihre Kriterien zu formu-

lieren. Nach wie vor werden Ton,

-Salz und Granit favorisiert. Inoffiziell

war eine Zeit lang auch vom Kirch-
berger Granitkessel bei Zwickau die
Rede als geeignetem Standort fiirein
Atomlager in Deutschland, in das
nichtnur der Miill dernach undnach
stillzulegenden  Atomkraftwerke,
sondern. auch Forschungsabfille
iiber eine Million Jahre gelagert wer-

.den sollen. In Fachkreisen hdlt man

von diesem Standort allerdings nicht
sonderlich viel, da die Region zu
nah am vogtlindisch-béhmischen
Schwarmbeben-Gebiet liegt. Uber-
dies ergaben Recherchen unserer Zei-
tung, das unter der béhmischen Erde
womobglich ein noch immer aktiver
Vulkan schiummert,
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 Linstieg

uisstieg

stiitzen“

Tritz: Gorleben 'ungeéignet

‘gel Gorleben. Auch Marianne
Tritz hitte den Atomausstieg
lieber schneller gehabt L, Wir
wellten so schnell wie méglich
den Ausstieg - doch mehr war
fiir eine Sechs-Prozent-Partei
night drin®, sagt die Kandidatin
der Biindnisgriinen. Aber auch
mit dieser Binschrinkung sieht
Marianne Tritz hinter dem rot-
grinen  Atomkonsens: Die
Wiederaufarbeitung (WAA)
wird beendet, die Transporie
nach Gorleben werden verrin-
gert, und die Grimen-Kandida-
tin ist sich sicher: Die Nachriis-
' tungen fiir die laufenden Atom-
rngiler wiirden so teuer, dass das
" letzte deutsche AKW bis 2015

vom Netz gegangen sel.

Und deswegen streicht Mari-
anne Tritz auch ganz deutlich
die Alternative bei dieser
Bundestagswahl in Sachen

- Atompolitik heraus: Stotber und
die CDU/CSU wollen mit ihrer
angestrebten Ricknahme des
\uetLoau-’\fcrbotes fiir AR Ws den
rot-griinen AU.SStleC"SkOI}.SEHS
wieder 8ifnen — das wire die Op-

- tionschance auf eine ,, Dinosau-

" rier-Technologie®, die eindeutig

" ein Auslaufmodell sei. Die Al-

ternative am Wahitag heifle ganz
klar: Entweder den rot-griinen

Einstieg in den Ausstieg stitzen

. oder als Gegenpol den von

CDU/CSU gewollten , Ausstieg

aus digsem Einstieg®: Rot-Griin
habe jedenfalls die Weichen fiir

eine andere Energiepolitik ge-
stellt — und bei den regenerati-
ven Energien sei noch lange
nicht das Ende der Fahnenstan-
ge erreicht, '

< Bitter” auch  fiir Marianne

" Tritz: ,,Auf dem Weg zum Aus-

stieg gibt es Bedingungen, die
voriibergehend akzeptiert wer-

“den miissen.” Fiir die Riicknsh-

me des WAA-Mills aus dem
Ausland gebe es nun einmal Ver-_
{rige. Doch auch fiir Castor-
Transporte gelte das Maximum
an Sicherheit. Deswegen haben
die Biindnisgriinen auch einer.
Transportsiopp gefordert, solan- -
ge die im TV-Magazin ,, plusmi-
nus” aufgeworfenen Fragen zur
Castor-Sicherheit n1cht aufge-
Kigrt sind. -

»Der Salzstock Gorleben ist
f{ir mich nicht geeignet®, sagt
Marianne Tritz. Selbst dann,
wenn der Arbeitskreis Endlager
zu einem anderen Ergebnis
kommen sollte, lehnt die Biind-
nisgriime den Standort Gorleben

.ab. Das Moratorium sei richtig:
"Es begriinde die wissenschaftli-

che Kritik an dem-Salzstock.

Marianne Tritz hat eine Vi-,
siorn. Wenn es denn politiseh ge-
wollt sei, dass es in Gorleben
kein Endlager gibt, dann miisse
auch das Zwischenlager nur
voriibergehend genuizt werden.
Irgendwann gébe es dann den
Atomstandort Gorleben gar
nicht mehr
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Hiesiger Kreisverband zur BDK mit Antrag fiir Castor-Stopp

gel f..ﬁchow. Der Castoren—

Transport im November.nach
Gorleben soll ausgesetzt wer-
derd: Dies fordern die hiesigen
Biindnisgriinen. Sie werden ei-
nen entsprechenden Antrag auf
der Bundesdelegierten-Konfe-
renz (BDK) ihrer Partei am
18./19. Oktober in Bremen ein-
bringen. Zudem wird in dem
Antrag gefordert, dass endlich
an anderen Orten nach einem

geeigneten Endlager-Standort

geforscht werden miisse. Die
Mitglieder-Versammlung - der
Griinen hat am Dienstag in Li-
chow griines Licht fiir diese For-
derungen gegeben.

Neben dem Castoren-Stopp
und der alternativen Endlager-
Standortsuche fordern die hiesi-
gen Biindnisgriinen in ibrem
Anirag noch dreierlel. Zum
einen: Die Vorgidnge beim vori-

gen Castoren-Trangport im No-
vember 2001 miissten aufgear-
beitet werden. Uber 800 Men-
schen seien nach Sitzblockaden
bis zu zwolf Stunden in Ge-

-wahrsam genommen worden.

Die Betroffenen miissten ange-
hort werden, meinen die hiesi-
gen Biindnisgriinen. Eine solche
Anhérung werde ,,trotz intensi-
ver _juristischer.” Bemithun-
gen von den Gerichten verzo-
gert”, heifit es in dem Antrag.

heitsbedenken zu den Castor-
Behiltern, die durch das TV-
Magazin ,plusminus® aufge-
worfen worden sind, miissten
lickenlos aufgeklirt werden.

Drittens schlieBlich: Gefordert-
.werden offengelegte Katastro-
-phenschutz-Pline, ohne die es
einen Castoren-Transport so-

wieso nicht geben diirite.-

In dem Antrag heil3t es WwoTt-
lich: ., Es gibtfiir uns viele Griin-

de, gegen diesen Transport zu’

demonstrieren mit allen Mitteln

des zivilen Ungehorsams und

uns an den Demonstrationen der
BI zu beteiligen. Wir glauben,

dass es jetzt Zeit wird, und wir

wollen wissen, wie ernst eine
Suche nach einem nationalen
Endlager-Standort wirklich be-
trieben wird. Oder ist der Ar-

- beitskreis Endlager und das
Zum andersn: Die Sicher--

Drumherum alles nur Show?"
Als hiesige Delegierte nimmt
an der BDX die Kreisvorsitzen-
de Martina Lammers aus Lii-
chow teil. Manfred Ebeling aus
Pliggen wird ebenfalls auf der
BDX prisent sein, um weitere
Kontakte in Sachen Modellre-
gion Agrarwende zu kniipfen.
Unter anderem wird die BDX
tiber den rot-griinen Koalitions-

vertrag abzustimmen haben.

Autf dem Landesparteitag in
Bad Bevensen werden den hiesi-
gen Kreisverband Uwe Dietrich
aus Liichow und Manfred Ebe-
ling vertreten. Delegierter fir
den Bundesparteitag im Dezem-
ber ist Uwe Dietrich.

Der Kreisverband will zu-
kiinftig einmal im Monat fiir
Mitglieder und Interessierte
einen Info-Brief mit dem Titel
»Wenden-Griin®“ herausgeben,
Darin werden Nachrichten aus
dem ZKreisverband und der
Kreistagsiraktion wie auch Mit-
teilungen dus der Landtagsfrak-
tion und von der Bundestagsab-
geordneten Marianne Tritz zu
finden sein. Zudem werden zu
aktuellen Themen kiinftig mo-
natliche Stammtische in Lii-
chow und Dannenberg angebo-
ten. - : -

4
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LUngeloste
Emsorgung“

1r Platenlaase. Welche Versu-
che gab es in Deutschland, den
Atommiill aus der kommerziel-
ien Nutzung der_ Atomenergie-
endzulagern? Dieser Frage wird
Ursula Kleber von der ,Aktion
Atormmiillfreie Asse® (AAA)am
morgigen Mittwoch ab 20 Uhr
im Platenlaaser Café , Grenzbe-
reiche” nachgehen. Denn das
erste so genannte ,, Versuchsend-
lager* auf deutschem Boden
siuft definitiviab. 127 000 Fasser
schwach- und mittelaktiver Ab~
fille wurden dort in den 70er-
Jahren nicht riickholbar ver-
stiirzt. Die Asse II, ein ehemali-~
ges Kalibergwerk, war auch
‘Schauplatz fiir zahlreiche Ver-
suche mit Gorleben-Bezug.
Die Referentin aus Wolfen-
~ piittel, die auf Einladung der
Birgerinitiative Umweltschutz
(BI) nach Platenlaase kommt,
will auch iiber den Stand der
Dinge in Morsleben — dem zwei-
ten gescheiterten Projekt —spre-
chen und zudem Dias aus dem
absaufenden Atommiillendlager
zeigen. Die Veranstaltung soll
das Problem der ,ungeldsten
Entscrgung* in den Fokus der
Auseinandersetzung um Gorle-
ben riicken helfen, unterstreicht
die BL. Deshalb werde auch iiber
die jiingsten Empfehlungen des
Arbeitskreises Endlagerung (AK
End) informiert, der im Auftrag
des Bundesumweltministeriurms
Kriterien und Verfahrensvor-
schlége fiir eine Endlagersuche
entwickelt hat. _ /



S00S 1 65EL665

16. Elbe-Jeetzel-Zeitung, 19.10.2002

firchtung, der Azoeit
-Endlager seireine H 1
“taktik, wm o1
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Arbeitskreis Auswahiverfahren Endlagerstandorte
{AKEnd) 3. Workshop. Berlin, Germany. -
Tagungssekretarat: Ms. Wiederhold, Ms. Pollheide,
cic CCM Kéin, phone: +43 221 925793-64,

fax: +49 221 925793-93, e-mail: akend@ccmkoein.de,
web. www.akend.de



Kritische Wissz
?mblem-*

ist die ‘Iutzuzﬂg dar
“nicht zu 1dsender
‘eine Antwork: dse ¢a:»:r'omg
fne wenn und aba

igs durchzuse
chen !m ressen

rzwerg-Republik

n;den Tagen nach der Wahl gilt es, daran zu
finnern: innerhalb einer Legislaturperiode war
es rotgriiner Regierungspolitik gelungen, mit ge-
 schickter Begriffsverdrehung multi-kulti-Rassis-
"mus gesellschaftsféhig zu machen (Zuwande-
rungsgesetz + bunte deutsche Gartenzwerg-
publik) und Kriegsfihrung als Friedenspoli-

5 iminer wieder auf dic unlésbars
ach“, cii
% ist nicht beherrschbar, sinen ,,s.cner@n
E h. Vom Uranabbau bis hin zur Entsergung”

sirashlienden Sio ffe verbunden mit siner endlosen Kette
i ssem Wissal
Stila@”‘uﬂg aller Atsmaniagen weltwelt,

tzen gegen die herrschenden Bkonomischen an
war und bleibt Ziel der Anti-AKW Bewegun

-zu verkaufen. Gerade die griine Regierungs-.
siligung hat dazu beigetragan, Wogen zu

Wirklichkait hat - viel zu oft - dae

im Kopf gibt es eigentlich

glitten, Widerstand zu integrieren und-zu_be-

frieden. Das bekam - nicht zu kanpp - auch die
anti-AKW-Bewegung zu spiren.

:E{ritiéchen Experten®, und um die soll es in
diesem Beitrag gehen, kam in diesem Prozef
¢ine besondere Rolle zu, Fin gutes Beispiel, wie
aus kritischen Wissenschaftlerinnen der Ant-

AKW.Bewegung kritische Mitbetreiber ::d.es _nen Kenntmssen Hohn spricht. -

~modisch kurz ak end enannt wurde einge-
‘setzt mit der Aufgabe, &in-Konzept firdiz-Su-

che nach einem geeignéten Endlagerstandort

- zu entwickeln, Eine Reihe von-anti-Atom-Wis-
-senschaftlern lieB sich:dafiir g&
rien zu entwickeln flir einen

innen, Krite-
'.,geeigneten"' ei-

‘und frau mcht.genau- g
=mai sinnvel: Mit dem Nachdenkﬂn noch mal

von.vorie beginnen, wissenschaftliche Er-
kerifitnisse’ zusammentragen; die Offentlich-
keit in den Prozep miteinbeziehen: Da sind
kritische Wissenschaitler gefragt, die sich mit
einmischen. Wo doch der Miill da ist. und ir:
gendwohin mup...

Ende Oktober legt der Arbeitskreis seinen
Schiufbericht vor. Dies nehmen wir zum An-
laB, die bisherigen Verlautbarungen ein bichen
genauer anzuschauen. Die Zitate, die der In-
ternetseite www.akend.de 2nthommen sind,
bilden einen bezeichnenden Kontrast zu den
Darstellungen der Verhaltnisse in der Asse
und in Morsieben. Abgerundet wird unser

Themenschwerpunkt durch einen Beitrag aus

den Niederlanden, in dem der ,Rapport der
CORA", einer dem akend vergleichbaren Insti-
tution, unter die Lupe genommen wird..

Doch zunéchst zu den Rahmentedingungen
- auf die sich die am Arkeliskreis Beteiligten ein-
-gelassen haben: -

Ein Konsens, ‘der einen Ausstieg” vorgau-
kelt, welcher den ungestdrten Weiter-
betrieb und damit weitere-Anhdufing ven
Atommiill garantiert; der eine Genehmi-
gungvon Schacht Konrad zusichert und
der am.Endlagerstandort Gorleben - trotz
wissenschaftlicher Gutachten tiber die
Nichteignung des Salzstocks fir ain ato-
mares Endlager - als Option festhélt.

Eine Verpflichtung, keine Aussagen zu

" Gorleben und Schacht Konrad zu machen.
#: Lediglich beratende und empfehlende
Funktion.-Niemand mup sich an die Er -
-gebnisse halten.

- MiiBten sie es nicht besser wissen, wo doch

auch bisher niemand auf ihre wissenschaftli-

: chéanutachten gehdrt hat, wenn sie nicht in
den Kram paBten? So suchen und entwickeln

sie seit Jahren. inzwischen bricht das Endlager
ir-Morsleben zusammen. Das ,Versuchs™-Endi-
lagerin der Asse sduft langsam aber sicher ab.
Schacht Konrad wird genehmigt. Und der AK
End redet eine Sicherheit herbei, dle den eige-




#:

trag
Zur:Langzeiisicherheit”

Wo'bisher kiar war: ,Es gib
_Endlager, es kann keines geber
Der Arbeitskreis betont, d
der Betrachtung auf der g&
und nicht auf technisch
Entscheidend ist die G&
Isclationszeitraurns von .
Kriterienentwicklung erfalge
unabhingig. Die Industrievert
-der Zeitraurn von'ca. | Million

{ber den von der JAEQ postuherten Zextréum;

hinaus geht und dap der gesicherte Nachw

nach’ ihrer Auffassung nur bis maximal emlge-

10:000 Jahre maglich ist."

Jndiesem Zusammenhang wurde dér Arbeits-
kreis auch gefragt, ob er zu dem Schiup kom-
‘men kénne, dap eine sichere Endlagerung in
Deutschland nicht machbar sei. Der Arbeits-
kreis ist der Uberzeugung, daP eine sichere
Endlagerung in Deutschiand méglich ist. Ohne
diese Uberzeugung wire die Arbeit dési
beitskreises sinnios. Al erdmgs wird derA
_beitskreis keine Endlagerstandorte ausw'
und ihre Sicherheit béurtailen. Dies: blelbt_ €l
Antragsteller bz dér Gewehmlgungsbeho
vorbehaluen : SR

JAls vorléuﬁges Zwischenergebnis-hat der
beitskreis im Hinblick auf die groBraumige Aus
wahl von Endlagerstandorten géowiésens_c_ﬁaft-
liche Kriterien zur Ausweisung Offensichtlich
bzw. augenscheinlich besonders ungiinstiger

geologischer Situationen entwickelt. Dies sind

‘Kriterien flir

‘seismische Aktivitdten,

quartdren Vulkanismus,

regionale Stdrungszonen sowie’

grésPere Hebungs- und Senklnigsraten.
Daneben werden allgemeine Anforderungen
an giinstige geologische Gesamtsituationen
aufgestellt, die sich.z, B. auf-die hydrogeolo-
gischen, geocheniischen und gebirgsmecha-
nischen Verhaltnisse beziehen: Nach Meinung
des Arbeitskreises steht.aber in den érsten
Schritten der Standortauswahl die [dentifizie-
rung einer maglichst giinstigen geologischen
Gesamtsituation im Verdergrund, da von die-
ser ein signifikariter Beitrag zur Langzeit-
sicherheit erwartet wird."

Da die Menschen aufgrund vieler Erfahrungen
in der Geschichte der Atomenergienutzung
nicht so recht an Sicherheit glauben wollen,
beschiftigt sich der AK End sehr intensiv da-
mit, wie die Akzeptanz an einem zukinftigen
Endlagerstandort geschaffen werden kann.

"Dariiber hinaus betont der Arbeitskreis, dap
gine rein naturwissenschaftlich-technische
Herangehensweise nicht ausreicht, um dffent-
liche Akzﬁptaru, fiir die Auswahl eines Endlager-

..r’f’ J'/

_deutsam. Wenn das von der Bundesregierun;

an dem Standortauswahlproze® beteiligt wer-
den. Unter Einbindung von Fachleuten sollen
hierfiir geeignete Verfahren entwickelt werden.”

de zimal bisher keirie w1ssenséhafthchen/tea:h-
mscl}e_n Erkenntmsse bel beiden Prolekten vor-_

Qezthmigqngsverfahren fiir Zwischenlager an
den Kemkraftwerksstandorten besonders be

ginem anderen Staridorggrichtet werden sol-
le. sei auf der Basis der.heutigen Erfahrungen
der geplante Zeitpunkt fir die Inbetriebnahme
um 2030 zu optimistisch. Nicht einhaltbare Pla-
nungen fithrten aber zu weiterem ‘Akzeptanz-
verlust.

Der Arbeitskreis stellt klar, dap Empfehlungen

zu Gorleben und Konrad nicht zu seinem Auf-
trag gehdéren. Durch den von Anfang an statt-
findenden Diskurs mit allen Beteiligten und der
angestrebten Transparenz und Nachvollzieh-
barkeit des Auswahliverfahrens bestehe die
Chance, das Vertrauen in die Endlagerung zu
erhéhen. Deshalb erscheine auch der Zielter-
min 2030 nicht als unrealistisch™

Die Errichtung sines Endlagers fiir hoch-
radioaktive Abfalle wird heute in der Regel als
Belastung und Gefahrdung des alltéglichen
Lebens empfunden. Diese Befiirchtungen und
Angste aufzugreifen, bleibt auch in Zukunft
wichtig. Zugleich soll die Frage eines mdglichen
Standortes umfassend mit den regionalen
Entwicklungsperspektiven verbunden werden
{..) Zur Entwicklung von Perspektiven ist die
Region mit den notwendigen finanziellen Mit-
teln auszustatten.(h

"schen Bundestag. rfolgen.”-

- Konsens ausgerichtetes Verfahren!

~gellschaft die politischen und.ideg

Der_ AK "(..) hélt es fiir méglicheda

fiihrt, weil sich in-den letzten jan

Konflikdinien abgeschwacht.‘_habe

.Bei éffent!icheri"AhBemngeHsind dieAJ]
kreismitglieder gehalten, klarzwischen
un.gen des Arbe]tskrelses und xhren

der Entwicklung von ,offensich

ich” (?) m&glichst-glnstigen. geologi
hen Kriterien und einer akzept
beschaffenden Offentlichkeitsarbéitise
| Sicherheit vorgegaukelt und' de
Anschein erweckt, das Atommulipr
e sei lésbar. Wenn selbst ,uf
ssenschaftler daran glauben
mgssen das doch-wissen ... die. war
doch immer auf unserer qem&*
“wird' kritische Wissenschalit vergin-
“nahmt fiir rot-griine Modernisierung
“und Befriedungspolitik. Kaum merklich

und schleichend hat sie die Seite gewechselt -
vielleicht sogar ohne sich dessen oewuﬁt zu
sein. s

Die Umweltverb&nde, die anfangs noch bera-
tend im AK beteiligt waren, sind zwischerizeit- .-
lich ausgestiegen, mit gutem Grund: esist eine ™
Farce, wenn einerseits angeblich wissenschaft-
liche Kriterien fiir ein ,sicheres” Endlager ent-
wickelt werden und gleichzeitig, bevor diese:
bekannt werden, ein Endlager genehmigt wird. -~
Da wurde doch ein Signal gesetzt: Atom-i~
miillendlager sind méglich und machbar —was -
kilmmern uns wissenschaftliche Erkenntnisse?

Ganz egal, ob Atompolitik demnichst rotgrin:; -
oder schwarzgelb gestrichen wird: Der Streit ist *
noch nicht beendet. Atomkraft ist auch unter
rotgriin nicht sicherer geworden. Es gibt kei-
nen Konsens, auch wenn er 5o benannt wird.
Die wissenschaftliche Suche nach Endlager
kriterien kann nur auf der Grundlage der sofor-
tigen Stillegung erfolgen, wenn sie nicht Ge-
fahr laufen will, fiir den Weiterbetrieb versin-
nahmt zu werden. Alles andere ist Augenwi
scherei und dient der herrschenden Atom
politik. @




3. Financial Times Deutschland, 17.10.2002

Wissen: Wohin mit dem strahlenden Erbe?

Geologen rollen ab Donnerstag die Debatte um das sicherste Atommall-Endlager
neu auf. Von einem Standort allein raten die Forscher ab.

Von Axel Boj_anows}i

Kein Mensch kann Strahlung sehen oder flhien. Und doch kénnen schon geringe Dosen
Radioaktivitat Korperzellen und Organe schadigen und Krebs verursachen. Zudem strahlen viele
radioaktive Quellen Millionen Jahre und kénnen so ganze Landstriche unbewohnbar machen. Die
Entsorgung von Atommiill ist deshalb schon lange ein zentrales und ungeldstes Problem far
Umweltpolitiker und Wissenschaftler. Hier zu Lande haben sich inzwischen groBe Abfallmengen
angehduft: 80 000 Tonnen schwach- und mittelradioaktive und 9000 Tonnen hochradioaktive Abfalle
sind in Deutschland angefallen. Im Jahr 2030 drfte der Atommuii auf die dreifache Menge
angewachsen sein, schatzen Experten.

Die jahrelange und bisher vergebliche Suche nach geeigneten Endlagern fir Atommdll geht nun in die
nachste Runde. Der "Arbeitskreis Auswahlverfahren Endlagerstandorte” (AK-End) soll auf seiner
Sitzung am Freitag und Sonnabend der Offentlichkeit Kriterien fir das Auffinden eines Endlagers
vorschlagen. Friiher war in Deutschland ein vertraulicher Expertenzirkel beauftragt, einen Ort far die
Endlagerung dieser RisikogUter zu finden. Nachdem Biirger und Umweltverbinde gegen dieses
Verfahren Sturm liefen, berief der damals neue Umweltminister Jargen Trittin Wissenschaitler in den
AK-End. Das Gremium soll im &ffentlichen Diskurs einen Standort fiir ein Atomendlager finden.

Dass sich ein Standori, der samtliche Kriterien erfillt, kaum finden lasst, zeigt sich seit Jahren im
Ausfand. Ob in Schweden, der Schweiz, Finnland, Russland, Brasilien, Kanada oder den USA - die
favorisierten Platze gelten nicht als perfekt, sondern allenfalls als bester Kompromiss. In Deutschland
soll am Anfang der Suche eine "weiBe Landkarte" stehen; keine Regionen werden von der Prifung
ausgenommen. . '

Geologische Ausschlusskriterien

Vier geologische Ausschlusskriterien fithren dazu, dass groBe Flachen rasch von der "weiBen
Landkarte” verschwinden. So scheiden Vulkangebiete wie Eifel oder Vogtland genauso aus wie die
Erdbebenregionen Schwabische Alb oder Rheingraben. Auch die Alpen kommen nicht in Frage, weil
das Gebirge dort weiter in Bewegung ist. Zudem werden Flachen von der Planung ausgeschlossen,
die keine einheitlichen geologischen Formationen aufweisen. So sind Granite haufig von Rissen
durchzogen, durch die Wasser eindringen kann oder Gase austreten kdnnen - Radioaktivitat kénnte in
die Umwelt gelangen. Ubrig bleiben damit vorzugsweise Ton- und Salzgesteine.

Zu den geologischen kommen weitere Kriterien. Geplant ist, Atommidll nicht in der Nahe von
Trinkwasser, Schutzgebieten oder Rohstofflagerstatten zu deponieren. Auch die Auswirkungen auf
Landwirtschaft oder Tourlsmus in der Region sollen untersucht werden. Ballungsraume scheiden von
vornherein aus.

Soweit herrscht Einigkeit unter den Experten Das weitere Verfahren ist umsiritten. Vor allem das
Konzept der Bundesregierung, nur ein Endlager einzurichten, wird von der Mehrheit der Kommission
abgelehnt, sagt Klaus Duphorn, Geologe und AK-End-Mitglied. Die Forscher fordern, dass stark und
schwach strahlende Einheiten an verschiedenen Orien verwahrt werden.

Weil die beiden Arien des Atomschrotts sich neben der Strahlungsstérke auch in anderen
Eigenschaften unterscheiden, befiirchten die Experten unerwiinschte Wechselwirkungen. So.
erzeugen hochradioaktive Brennelemente aus Kraftwerken deutlich mehr Wéarme als schwach
strahlender Atommdill aus Industrie und Forschung. Die Hitze kénnte den schwachradicaktiven Abfall
zu Gasbildung und chemischen Veranderungen anregen. Die Folgen seien nicht kalkulierbar und



maglicherweise gefahrlich, heiBt es in einer offiziellen Stellungnahme des AK-End. Wolle man
trotzdem allen Atommall an einem Ort entsorgen, wéren kinstliche Barrieren notwendig.

Weiters Lagerplatze gesuchi

Optimal wére ein einziger Standort aber ohnehin nicht, denn die geologischen Anforderungen fir
heifen und kalien Mil} sind verschieden. Neben Konrad und Gorleben wirden héchstwahrscheinlich
andere Standorte in die engere Wahl kommen, sagt Geologe und AK-End-Mitglied Detlet Appel.
Namen wolle er aber nicht nennen, denn damit wiirde er das offene AK-End-Verfahren konterkarieren.
Auch der Kerntechniker Bruno Baltes vom AK-End halt es fir "zwingend erforderiich”, weitere
magliche Lagerplatzé zu ermitteln.

Strittig ist, ob das Lager zugénglich bleiben soll. Einige Experten halten die "Rickhclbarkeit” far
wichtig, um Reparaturen vornehmen zu kénnen. Andere meinen, der MUll mlsse unwiederbringlich
eingeschiossen sein, damit er zum Beispiel bei terroristischen Angriffen nicht zur Gefahr wird.

Klimaverdnderungen beachiten

Das groBte Problem ist, den Mull so wegzuschlieBen, dass er bei verénderten Klimabedingungen
isaliert bleibt. So wurde vor wenigen Jahren festgestellt, dass der Salzstock Gorleben bis in die
Nacheiszeit eingefroren und an vielen Stellen wie sprodes Eis von Rissen durchzogen war.

Nachdem das AK-End-Gremium das Auswahlverfahren im Einzelnen beschlieBen wird, sol in der
zweiten Planungsphase bis Ende 2004 der Bundestag zustimmen. Im dritten Abschnitt ist bis 2010 die
Auswahl von mindestens zwei Standorten vorgesehen, die in der dritten Phase auf ihre Eignung hin
untersucht werden.

Bis 2030 soll das Endlager in Betrieb gehen. Bedenkt man, dass schon das Genehmigungsverfahren
fir Konrad 20 Jahre gedauert hat, ist das ein knapp bemessener Zeitraum.

*kk



4. Stuttgarter Zeitung, 19.10.2002

Erste Leitlinien zum atomaren Endlager

Experten legen Konzept fur die im kommenden Jahr beginnende Suche nach
Standort vor

Von Frank J. Eichhorn

BERLIN. Voraussichtlich im nachsten Jahr beginnt in ganz Deutschland die Suche nach einem
Endlager fir radioaktiven Abfall aller Art. Nach fast vierjahriger Arbeit will eine Expertengruppe zum
Jahresende empfehlen, wie und wo gesucht werden soll.

Der Standort muss groBtmaogliche Sicherheit gegen Gefahren durch den radioaktiven Ml bieten und
kann nur durch eine breite Beteiligung der Offentlichkeit bei der Suche gefunden und dann auch
verwirklicht werden. Das sind die beiden wichtigsten Rahmenbedingungen, die von den durch die
Bundesregierung beauftragten Experten vorgeschlagen werden. Im Eniwurf flir den Schlussbericht,
der jetzt in Berlin vorgestellt wurde, sind erste Empfehlungen formuliert. So raten die Experten, das
Lager tief unter der Erdoberfliche anzulegen und nach geologischen Formationen zu suchen -
beispielsweise Salz, Granit oder Ton -, die eine sichere Aufbewahrung fur eine Million Jahre erwarten
lassen.

Die Sicherheit des Endlagers ist fir die Experten das entscheidende Kriterium bei der Auswahi des
bestméglichen Standortes. Aber nach den Erfahrungen mit Protesten und Demonstrationen in
Gorleben, dem 1979 festgelegten und bis heute mit Kosten von rund 1,3 Milliarden Euro halb fertig
gebauten Endlager dringen die Ratgeber auch auf gréBtmaégliche Transparenz bei der Suche und eine
Beteiligung der Bevolkerung.

Vorgeschlagen wird, zunichst im ganzen Bundesgebiet zu suchen, um dann in Stufen die Zahl der
maglichen Standorte auf schlieBlich zwei zu begrenzen. Dort sollen Bohrungen niedergebracht und
Stollen gebaut werden. Dann soll der Standort eines genehmigungsfahigen Endlagers bestimmt
werden.

Diese Vorgabe hatte Bundesumweltminister Jirgen Trittin (Grine) den Wissenschaftlern gegeben:
Das Lager solle spatestens 2030 betriebsbereit sein und dann alle radioaktiven Abfalle aufnehmen,
vor allem den Miill aus der Kernenergiewirtschaft, aber auch Abfélle aus Forschungsinstituten und
Krankenhausern. Tief unter der Erde miisse das Lager sein - eine Zielsetzung, die von den Experten
nun mit den beiden Grenzwerten "mindestens 300 und héchstens 1500 Meter” umgesetzt worden ist.

Die Auswahl des Standortes ist freilich nur ein erster Schritt. Der Arbeitskreis fordert wahrend der
Auswahl Birgerforen und runde Tische. Es solle versucht werden, mit regionalen
Entwicklungskonzepten und auch finanzieller Unterstitzung die Menschen von den "Chancen” des
Projekis zu iberzeugen. :
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5. Nordwest Zeitung, 19.10.2002, Lokales

Endlager nur in tiefen Formationen

eb Gorieben/Berlin. Die rot-griine Bundesregierung strebt fir die Endlagerung aller Arten
radioaktiven Abfalls ein Endlager in tiefen geologischen Formationen an. Das erklarte der
Staatssekretar im Bundesumweltministerium, Rainer Baake, gestern in Berlin. Das Endlager solle
2030 betriebsbereit sein. Bundesumweltminister Trittin (Griine) hatte 1999 ein Moratorium fir die
Erkundung des Salzstocks Gorleben verhangt. Wissenschaftler sollen bis Ende 2002 Kriterien zur
Endlager-Suche entwickeln.
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6. Hannoversche Allgemeine Zeitung, 19. Oktober 2002

Wer nimmt den Atommull freiwillig?

Von Margit Kautenburger

(Berlin). Der Gedanke klingt schon ein wenig utopisch: Nach dem jahrzehntelangen Streit um ein
médgliches Atom-Endiager in Gorleben soll sich nun eine Gemeinde irgendwo in Deutschland ganz

- freiwillig bereit erkiaren, auf ihrem Gebiet eine Deponie fir den strahlenden Mull bauen zu tassen.
Doch genau das ist der Vorschlag des von der Bundesregierung eingesetzien Arbeitskreises -
Endlagerung (AkEnd).

Der Schlissel zum Erfolg liegt nach Ansicht der Wissenschatftler in der Beteiligung der Offentlichkeit
an einem nachvollziehbaren Auswahlverfahren. "Eine Erfolgsgarantie gibt es nicht", sagt Detilev Ipsen,
Professor fir Regmnaisoznologe an der Universitat Kassel. "Keine Beteiligung fuhrt aber offensichtlich
zum Misserfolg."

Umfragen héiten ergeben, dass mehr als die Halfte der Menschen die Suche nach einem Endlager als
dringliche Aufgabe beurteilen, sagte Ipsen. "Rund 80 Prozent wollen das Lager aber nicht an ihrem
Wohnort." Positive Erfahrungen gebe es aber in Schweden und Finnland, wo die Bevdlkerung von
Anfang an an der Suche und Planung eines Endlagers beteiligt worden sei. Dort haben sich nach den
Worten Ipsens tatsachlich Gemeinden darum beworben, Endlagerstandort zu werden.

Nach diesem Vorbild will der AkEnd auch in Deutschland vorgehen. In Biirgerforen sollen sich die
Anwohner aktiv an der Diskussion beteiligen. Uber Internet und Medien sollen sie ausfihrlich
informiert werden, um Misstrauen von vornherein abzubauen. Die Entscheidung fur ein Endlager
Gbernimmt am Ende der Gemeinderat. Féllt sie positiv aus, soll der Bund der Region finanziell unter
- die Arme greifen. Dabei gehe es nicht um den Bau eines Schwimmbades, sondern um langfristige
wirtschaitliche Perspektiven.

Die rot-griine Bundesregierung versprach vor vier Jahren bei der Endlagersuche einen Neuanfang.
Neben dem Salzstock Gorleben, dessen Eignung umstriiten ist, sollen weitere Standorte in
Deutschland untersucht werden. Der AkEnd entwickelie seit Februar 1999 Kriterien fur die Suche und
Auswahl solcher Platze. lhre Ergebnisse stellten die 14 Experien am Freitag in Berlin vor. Neu ist,
dass erstmals Beflrworter und Gegner.der Kernenergie, Naturwissenschafiler und Soziologen an
einem Strang ziehen. '

Das Deutsche Atomforum fordert dagegen, die gewonnenen Erkenntnisse iber Gorleben zu nutzen
und die Erforschung dieses Standortes voranzutreiben. Auch das bereits genehmigte Endlager
Schacht Konrad (flir schwach und mittelradioaktiven Atommll) misse zlgig zur Verfugung gestellt
werden,.

Ob das aufwendige Suchverfahren tatsachlich umgesetzt wird, ist fraglich. "Wir erwarten, dass die
Politik jetzt schnell handelt", sagt Prof. Wernt Brewitz von der Gesellschaft fur Reaktorsicherheit. 2030
solle ein Endlager bereit stehen. Der Zeitrahmen sei eng. Aber Sorgfalt bei der Auswahl ist wichtig.
Immerhin muss der Atommiill nach Ansicht von Experten egine Million Jahre sicher eingeschlossen
werden

wekk



7. Braunschweiger Zeitung, 19. Oktober 2002

Konrad und Gorleben ausgeklammert

Standortsuche far Atommll-Endlager — Debatte iber Empfeh[ungsentwurf des
Arbeitskreises Auswahlverfahren

Von Ingo K ugénbuch

BERLIN. ,Konrad und Gorleben sind explizit aus unserer Arbeit ausgeklammert®, versichert Heinz-
Jorg Haury. Gemeinsam mit 15 Kollegen vom Arbeitskreis Auswahlverfahren Endlagerstandorte
(AKEnd) sucht er seit dreieinhalb Jahren nach einem Verfahren, das es der Bundesregierung
ermoglicht, einen Standort far ein Atommdll-Endlager zu finden. ,Wir werden unser Ergebnis im
Dezember Bundesumweltminister Jlrgen Trittin vorstellen®, kindigte Haury gestern an.

Fir dieses Wochenende haben sich in Berlin mehr als 300 Teilnehmer aus Wissenschaft, Politik,
Industrie, Behdrden und Bdlrgerinitiativen  zu einem Workshop angemeldet, um Ober den
‘Empfehlungsentwurf des Arbeitskreises zu diskutieren. Eine ganze Reihe von sozial- ‘und
geowissenschatftlichen Kriterien will der AkEnd den Politikern fur die Standortsuche an die Hand
geben: Seo sollen, parallel zu einer geophysikalischen Erkundung von geeignet erscheinenden
Regionen, Bulrgerforen mit vom Bund finanzierten ,Kompetenzzeniren" gebildet werden. AkEnd-
Mitglied Detlev [psen: ,Die Blirger bekommen Geld, um sich Experten ihrer Wahl leisten zu kdnnen.®
AuBerdem ist ein Fonds geplant, der den Imageschaden durch eine Atommdil-Deponie aufidngt. Nach
einer Burgerbefragung soll schlieBlich der Rat der Stadt oder Gemeinde Gber den Bau des Endlagers
entscheiden.

Das sind die Vorsteliungen des AKEnd. Was die wert sind, macht Alexander Nies, Ministerialrat im
Bundesumweltministerium, lachelnd klar: ,Der Arbeitskreis gibt Empiehiungen, und der Bund
entscheidet.”
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8. Suiddeutsche Zeitung, 19.10.2002

(Dachzeile}  Atommiiil-Endlager

{(Vorspann fiir Sonderseite SZ zur Endlagerung nuklearer Abfalle)

Der von Rot-Griin beschlossene Ausstieg aus der Atomenergie macht ein Endlager fr den bisher
entstandenen und weiter anfallenden Atommilll nicht Uberflitssig. Uber die Kriterien fiir ein solches
Depot diskutiert der ;Arbeitskreis Auswahlverfahren Endlagerstandorte® an diesem Wochenende
erstmals 6ffentlich in Berlin. Auf einen Zeitplan {0r die Endlagersuche hat sich der ,AKEnd" bereits
verstandigt.

Fir eine Million Jahre unter Verschluss

Experten legen die ersten Anforderungen an ein Endlager flr Atommll fest

Von Arne Boecker

Als historisches Datum gilt mittlerweile der 25. Februar 1977. Damals benannte der niedersachsische
Ministerprasident Ernst Albrecht (CDU) das wendlandische Dorf Gorleben als vorlaufigen Standort fur
ein Endlager. Nahe der Grenze zur DDR sollte Atommull im Salzstock versenkt werden. Z&her
Widerstand der Wendlander durchkreuzte die Plane und trug letzilich auch zur Grindung der Partei
der Granen bei. Als die Atomkraftgegner sich bis in die Bundesregierung vorgearbeitet hatten, seizien
sie den Ausstieg aus der Kernenergie durch.

Der Atcmausstieg macht jedoch nicht das Endlager Uberflissig. Auch ein Vierteljahrhundert nach
Albrechts Verdikt ist unklar, wo der strahlende Abfall entsorgt werden soll, der seit Jahren (und noch
fr Jahre) anfallt. Mit der Endlagersuche beschaftigen sich an diesem Wochenende in Berlin 14
Experten, die der grine Umweltminister Jiirgen Trittin in den ,Arbeitskreis Auswanhlverfahren
Endlagerstandorte” (,AK End") berufen hat. Sie haben den Auftrag, das Verfahren und die Kriterien
zur Auswahl eines Endlager-Standortes neu auszutiifteln. BefUrworter wie Gegner der Atomkraft
werden dabei ihre bisherigen Ergebnisse erstmals 6ffentlich diskutieren. :

Uber Gorleben verhangte Umweltminister Trittin ein Moratorium. Auch die Erkundung des zweiten
méglichen Endlagers, Schacht Konrad bei Salzgitter, das schwach- und mittelradioaktive Abfalle
aufnehmen kénnte, ruht de facto. Zwar endete das Planfeststellungsverfahren kirzlich mit einem
positiven Bescheid, Biirgerklagen verhindern jedoch auf Jahre die Inbetriebnahme.

Die Expertenrunde soll nun ausdricklich keinen der bisher gehandelten Standorte beurteilen. Man
sitze vor einer ,weiBen Deutschlandkarte®, heift es. Die Politik hat jedoch die Vorgabe gemacht, dass
jedweder Atommiill - ob schwach, mittel oder hoch radioaktiv — kommt demnach in ein einziges Lager.
Dessen geologische Formation muss, so schlagt der Arbeitskreis nun vor, derart beschaffen sein,
dass das gefahrliche Gut flir eine Million Jahre nicht in die Biosphare dringen kann. Gesucht wird ein
300 bis 1500 Meter tief liegendes ,Mehr-Barrieren-System*”. Das Grundwasser darf sich darin zum
Beispiel nicht mehr als einen Millimeter pro Jahr fortoewegen. Ausfihrlich haben sich die Experten mit
der international heiR diskutierten Frage beschaftigt, ob der Atomm(ill so verklappt werden soll, dass
er riickholbar” ist. Sie sprechen sich dagegen aus. Kanftige Generationen kénnten sonst auf die ldee
kommen, den Abfall doch noch zu vermarkten.

Der AK End hat sich auf ein Verfahren geeinigt, das Deutschland spatestens im Jahr 2030 zu einem
Endlager verhelfen soll; bis dahin kénnte sich die Atomindustrie mit den an den Standorten von
Kernkraftwerken geplanten und teilweise bereits genehmigten Zwischenlagern behelfen. Der
Arbeitskreis gliedert das Verfahren in drei Phasen: In einem ersten Schritt will er bis Ende 2002
Empfehlungen Gber Verfahren und Kriterien abgeben. Diese sollen in der Phase Il von Palitik und
gesellschaftlichen Gruppen diskutiert werden und bis 2004 in eine Rechtsverordnung miinden. In der
dritten Phase will man sich bis 2010 auf mindestens zwei Standorte festlegen, die in der Folge
erkundet werden. ,Eine groBe Herausforderung, gemessen an den Aufgaben, die zu bewéltigen sind®,
nennen die AK-End-Mitglieder ihren Zeitplan. Um Fehler aufzuarbeiten, die Politik und Wirtschaft vor
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allem in Gorleben begangen haben, setzt der Arbeitskreis diesmal auf den ,Dialog mit der
Offentlichkeit".

Trotz allen Bemahens um Blrgerbeteiligung taucht im jetzt aufgelegten Zwischenbericht des AK End
jedoch erstmals das Wort Legalplanung” auf. Sie trete in Kraft, so die Autoren, wenn sich die
Regionen beider ausgewdahlter Standorte gegen das Endlager aussprachen. Im Klartext heit dies:
Wenn Blirger sich kategorisch weigern, bestimmt der Gesetzgeber den Fortgang. Atomkraftgegner
begegnen dem AK End seit jeher mit Misstrauen. ,Eine ergebnisoffene Suche kann es nur geben,
wenn die Bundesregierung auf die Standorte Gorleben und Schacht Konrad verzichtet®, sagt Bettina
Dannheim von Robin Wood. '

Allmahlich riickt auch die Frage in den-Mittelpunkt, wer die aufwandige Standortsuche bezahlen soll,
die dem AK End vorschwebt. Im gerade unterzeichneten Koalitionsverirag zwischen SPD und Grlnen
heiBt es nur lapidar: ,Zur Frage der Finanzierung der Erkundungsarbeiten strebt die Bundesregierung
eine Verstandigung mit den Energieversorgungsunternehmen an, die deren Veraniwortung als
Abfallverursacher gerecht wird.“ Die Atomwirtschaft hat jedoch durchblicken lassen, dass sie nicht
weiter zahlen will. SchlieBlich hat sie bis Ende vergangenen Jahres allein im Gorlebener Salzstock
fast 1,3 Milliarden Euro versenkt. Mathias Edler, Atomexperte bei Greenpeace, kritisiert die
.windelweiche Absprache” aus dem rot-griinen Vertrag. Er argwéhnt, dass wegen
Finanzschwierigkeiten irgendwann doch Gorleben noch zum Endlager wird. ,In dieser Frage®,
beflirchtet Edler, ,wird sich die Bundesregierung genauso Gber den Tisch ziehen lassen, wie wir das
gerade am Beispiel Obrigheim erlebt haben.”
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9. Stiddeutsche Zeitung, 19.10.2002

Atommiill-Endlager

»im Zweifel ohne die Blrger

Entscheidung Ubér Standort

Jeanne Rubner

Die Zeit der Grabenkampfe um Gorleben sei vorbei, meint Heinz- Joérg Haury, Sprecher des
Forschungszentrums fir Umwelt und Gesundheit (GSF) bei Minchen und Arbeitskreis-Mitglied. Ein
Endlager miisse gebaut werden.

- §Z: Barger sind bislang auch bei atomrechtlichen Genehmigungsverfahren beteiligt. Was ist jetzt neu?
Haury: Dass die Kriterien {lr die Endlagersuche &ffentlich diskutiert werden, ist weltweit neu.
SZ: Kriterien — das sind die Spielregeln fir die Endlagersuche?

Haury: Ja. Wir legen jetzt etwa fest, dass in einem Endlager — sei es Ton, Granit oder Salz — die
" Abfélle eine Million Jahre sicher verwahrt sein missen. Dann milssen Bundestag und Lander diese
Regeln beschlieBen — danach werden sie aber nicht mehr geédndert.

SZ: Wenn auch diesmal die Bevalkerung beteiligt ist -~ es bleibt die Gefahr, dass jeder Standort von
den betroffenen Anwchnern abgelehnt wird?

Haury: Tatsachlich ist die Meinung ,Endlager (iberall, aber nicht bei mir* verbreitet. Aber man wird ein
Endlager in Deutschland bauen missen. Und es wachst eine neue Generation heran, die nicht mehr
die Grabenkampfe um Gorleben kennt. Die betroffenen Menschen sollen sich auch Gedanken
machen, wie sie sich die Zukunft ihrer Region vorstellen, welche Vorteile ein Endlager hat —und
natdrlich muss es als Ausgleich auch StrukturmaBnahmen geben.

S$Z: Haben Sie denn schon einmal die Bevélkerung von Gorleben 1lr ein Endiager motiviert?

Haury: Wir waren bergits in Salzgitter und in Gorleben. Ich gebe aber zu, dass die Gruppen, die sich
dort bisher gemeldet haben, gegen ein Endlager sind.

S7: Was wird der Arbeitskreis tun, wenn sich eih Standort herauskristallisiert und die Protesie
lautstark werden?

Haury: Nach unserem Verfahren werden etliche Regionen herausgesuchi, die auf den ersten Blick
geeignet sind — wo also etwa groBere Salzstdcke oder Granitlager vorkommen und keine
Vuikanausbriiche oder Erdbeben zu beflrchten sind. Dann wird mit der Bevolkerung geredet. Erst
wenn die Anwohner zustimmen, wird eine Erkundung beginnen. Und es muss wirklich die gesamte
Region beteiligt sein — anders als etwa bei einem Flughafenprojekt, wo die eine Gemeinde unter dem
Larm leidet und die andere Steuern einstreicht.

"5Z: Und wenn sich berhaupt keine willigen Blrger finden?

Haury: Unsere Hoffnung ist, dass an ein paar Standorten erkundet werden kann, Am Schluss sollten
mindesten zwei Regionen zur Auswahl stehen, zwischen denen — nach Sicherheit und
Regionalkriterien — entschieden werden kann. Wenn aber alle Nein sagen, wird es zur Legalplanung
kommen — also zu einem traditionellen Feststellungsverfahren. Dann wird eben der Bundestag oder
ein anderes politisches Gremium entscheiden.

SZ: Ob ganz zum Schluss die Bevolkerung nochmal abstimmen darf, ist aber noch nicht entschieden?

Haury: Darin ist sich der AK Endlager in der Tat nicht einig. Eine Fraktion beflrwortet eine
Abstimmung, weil zwischen den ersten Diskussionen und den Erkundungen viele Jahre verstrichen
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sind. Die andere aber argumentiert, dass — wenn schon einmal Milliarden investiert worden sind — es
kein Zuriick geben kann. Mehr Scrge bereitet mir aber, dass wir in 20 Jahren zwar einen Standort
haben werden, jedoch méglicherweise keine Experten mehr, die ein Endlager bauen kénnen.
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10. Frankfurter Rundschau, 19.10.2002

Mitsprache soll Bargern Suche nach Atom-Endlager
schmackhaft machen

Arbeitskreis drangt bei Standortauswahl zur Eile / Wehrt sich eine Gemeinde,
entscheiden der Bund und die Lander

Von Thomas Maron

Seit Februar 1999 sucht der Arbeitskreis Endlager (AK End) im Auftrag des
Bundesumweltministeriums nach Kriterien flir die Standortauswahl eines Endlagers fiir Atommuill.
Jetzt veréitentlichte das Expertengremium einen Vorschlag, der eine Uberraschend weit reichende
Beteiligung der Offentlichkeit an der Endlagersuche vorsieht.

Der Entwurf des AK End wird an diesem Wochenende in Berlin in einem Workshop &ffentlich
diskutiert, anschlieBend letztmalig Gberarbeitet und dann im Dezember Bundesumweltminister Jargen
Trittin (Grune) Gberreicht. Die Vorschldge sind nicht bindend, Staatssekretar.Rainer Baake sprach
jedoch zu Beginn von einer "wichtigen Grundlage". Bis 2030, so der erklarte politische Wille, soll ein
Endlager fur samtliche Arten radioaktiven Mills in Deutschland betriebsbereit sein.

Um diesen Zeitplan einhalten zu kénnen, drangt der AK End zur Eile, bis Ende 2004 miisse Uber den
weiteren Verfahrensweg politisch entschieden worden sein. Die Mahnung erfolgt aus gutem Grund,
denn schon jeizt, so ist zu horen, stelle die SPD das weitere Verfahren der Endlagersuche unter
Kostenvorbehalt. In der Koalitionsverhandlung hei3t es zur Finanzierungsfrage wachsweich, die
Bundesregierung strebe "eine Verstdndigung mit den Energieversorgungsunternehmen an, die deren
Verantwortung als Abfallverursacher gerecht wird".

Grundlage der Suche soll laut AK End "eine weiB3e Deutschlandkarte” sein. Um Konflikte wie in
Gorleben zu vermeiden, dirfe kein Gebiet aus politischen Griinden bevorzugt oder benachteiligt
werden. Sobald Regionen nach Ansicht von Geowissenschaftlern geeignet sein kdnnten, sollen dort
Blirgerforen gegriindet werden. Diesen sei dann ein "Kompetenzzentrum" zu finanzieren, in das die
Betroffenen unabhangige Experten ihrer Wahi als Berater berufen. An einem "Runden Tisch" sollen
Interessensvertreter aller geselischaftlichen Lobbygruppen Gehdr finden. Mit einer "Potenzialanalyse”
sei auBerdem zu ergrinden, inwieweit sich ein Endlager positiv oder negativ auf die weitere
Entwicklung einer Region auswirkt.

Bevor erkundet wird, halt es der AK End flir dringend erforderlich, die Bevolkerung nach ihrer

. "Beteiligungsbereitschaft" zu fragen. Stimmen die Menschen mehrheitlich dagegen, sei "die weitere
Vorgehensweise zu Uberdenken”. Nach Ansicht des AK-End-Mitglieds und Sozialwissenschaftlers

Detlef Ipsen sei eine derart umfassende Beteiligung zwar keine Erfolgsgarantie, aber er sei sicher,

"dass keine Beteiligung zum Misserfolg fihren wird".

Allerdings mUsse laut AK End "der Vorrang der Sicherheit vor allen anderen Aspekten” von Anfang an
deutlich gemacht werden. Wehrt sich eine Gemeinde gegen ein Endlager und wird der Standort
dennoch von Seiten der Politik auf Grund wissenschaftlicher Erkenntnisse als geeignet angesehen,
liege die Entscheidung bei Bund und L&ndern, gegen den Willen der Bevélkerung die Erkundung
durchzufihren. Dem wiirde ein atomrechtliches Genehmigungsverfahren folgen, das dann lediglich
die ohnehin gesetzlich vorgesehenen offentlichen Anhdrungen beinhalte.

REK
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11. TAZ, 19.10.2002

Engagement verhindert Endlager

Der Arbeitskreis Auswahlverfahren Atom-Endlagerstandorte (AKEnd) stellt seine
Empfehlung vor. Darin werden gesellschaftswissenschafiliche und
geowissenschaftliche Eignungskriterien gleichgewichtig behandelt

aus Berlin NICK REIMER

Wege zur Endlagerung - unter dieser Uberschrift stellt der Arbeitskreis AKEnd an diesem Wochenende
das von ihm konzipierte Auswahlverfahren zur Standortsuche eines AtcmmUilendlagers vor. Neu am
Verfahren ist: Gesellschafts- und geowissenschaftliche Eignungskriterien werden erstmals
gleichgewichtig behandelt. Der Arbeitskreis fungiert als vom Bundesumweltministerium berufenes
Beratungsgremium.

Die geowissenschaftlichen Kriterien sind nicht wesentlich neu. Der AKEnd halt ein untertagiges
Endlager flr das sicherste - in Tiefen zwischen 300 und 1.500 Meter. Basalt, Granit, Salz -
ausdrucklich offen lassen die Experten die Art des Gesteins. "Aus dem Verfahren ausscheiden
werden dann die Gebiete, die den Mindestanforderungen nicht genligen - etwa wegen Seismik,
- Stérungspotenzialen im Deckengebirge oder wegen ungeeigneter Materialien”, so der
Endlagerspezialist Wernt Brewitz. '

Den sozialwissenschaftlichen Kriterien, die bei der Standortsuche einbezogen werden, wird ebenfalls
auschiieBende Wirkung zugbilligt. So scll viel Engagement belohnt werden: "Wenn sich viele
Menschen einer Region in die Debatte einbringen, Fachleute befragen, hart abwégen und letzilich
Nein zum Endlager sagen, dann muss das zéhlen", sagt der Sozialwissenschaftler Detlef Ipsen.
Andererseits soil die Region, die letzilich das Endlager beherbergt, auch etwas davon haben: "Wir
schiagen einen Fonds vor, der die wirtschafliche und kulturelle Entwicklung der Region langfristig
fordert”, so Ipsen. SchlieBlich sei der Atommill nicht von der Region produziert, "sondarn der des
ganzen Landes". Hinzu kommen planungswissenschaftliche Ausschlusskriterien. "Wo ein Natur- oder
Wasserschutzgebiet ist, kann kein Endlager gebaut werden”, sagt Ipsen. Es solleine
soziodkenomische Potenzanalyse flir jene Regionen geben, die in die engere Wahl kommen. Welche
Auswirkung hat das Endlager auf Arbeits- und Wohnungsmarkt, Image und Wirtschaftsentwicklung.
Ipsen: "Kommt diese Analyse zu klaren negativen Tendenzen, ist die Region von der Standortsuche
auszuschlieBen." '

Soweit dig Kriterien. Hier das Verfahren: Schritt eins war die Arbeit des AkEnd selbst: der
Verfahrensvorschlag. Den soll die Gesellschaft jetzt in Schritt zwei beurteilen: Ist das, was der AkEnd
erarbeitet hat, gerecht, logisch, zweckmaBig. Anderungen sollen formuliert und dann von der Politik
mit Getzeskraft legitimiert werden. Im dritten Schritt soll die Bundesrepublik rasterartig nach den
Gebieten ausgewiesen werden, die dann nach den Kriterien bewertet werden sollen. Paralell dazu
sollen sich Birgerforen grinden, die die Debatte in der Region gestalten. "Diese Foren soilen sich frei
zusammensetzen. Wir beabsichtigen lediglich finanzielle Mittel bereitzustellen, damit sich die
Menschen den Sachverstand ihrer Wahl zuziehen kénnen”, so Ipsen. Im Ergebnis soll das
Birgerforum eine Empiehlung an die Kommunalverireter formulieren: Sie akzeptieren - oder eben
nicht.
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12. Der Tagesspiegel, 21.10.02
‘Leben mit dem Lager |

Wo soll der Atomm(ill hin? Die Experten wissen bislang nur, wo er nicht hin
darf '

Von Dagmar Dehmér

Irgendwo muss der Atommd0ill hin. Nur bitte nicht in unseren Vorgarten. So lasst sich eine
Umfrage zusammenfassen, die der Arbeitskreis Endlager (AKEnd) vor einem Jahr in Aufirag
gegeben hat. Am Wochenende hat das 16-kopfige Wissenschaftler-Gremium, das
Umweltminister Jirgen Trittin (Grine) 1999 berufen hat, in Berlin zum letzten Mal dber seine
Empfehlungen fir die Suche nach einem Endlager fir radioaktive Abfélle in Deutschland
diskutiert. Zum Jahresende will der AKEnd seinen Schlussbericht vorlegen.

Die Wissenschaftler werden keinen Standort prasentieren, aber sie schlieBen einige Standorte
von vornherein aus: Wo Vulkanausbriiche oder Erdbeben méglich sind, soliten die 24 000
Tonnen stark strahlenden und die weiteren 297 000 Tonnen schwach sirahlenden Abfalle
nicht gelagert werden. Dasselbe gilt fiir Gebiete, in denen eine langsame Bewegung der Erde

stattfindet. Wenn sie sich nur um einen Millimeter im Jahr hebt, kdmen die Atommilibehalter

nach einer Million Jahre wieder an die Erdoberflache. Das woilen die Wissenschaftler lieber
nicht riskieren. Ubrig bleiben Standorte in Salz, Ton oder Granit Der AKEnd ist zwar frei in
seinen Methoden, doch drei Vorgaben hat ihm der Umweltminister gemacht: Der Atommdll
soll in Deutschland bleiben — ein Export nach Russland, wie ihn die DDR einmal vorsah, fallt
flach. Der strahlende Abfall soll in einer tiefen geologischen Formation® gelagert werden —
damit brauchte der AKEnd Gber Ideen, ihn in den Weltraum zu schieBen oder im Meer zu
vergraben, gar nicht nachzudenken. Und es soll nur ein Endlager fir radioaktive Abfélle in
Deutschland geben — die Vorstellung, dass Nord- und Siddeutschland. d1e Lasten teilen, ist
also auch gestorben. :

Wie delikat die Aufgabe ist, ldsst sich an Satzen wie dem folgenden ablesen. Im Entwurf far

den Abschlussbericht heiBt es zum Thema tiefes, fest verschlossenes Endlager ohne Chance,.

den Ml zurlickzuholen: ,Die Prognose der langerfristigen gesellschaftiichen Entwicklung birgt
erheblich gréBere Unsicherheiten als die Prognose der Funktionstiichtigkeit der geologischen
Barriere.* Das klingt abstraki, bedeutet aber: Heute muss entschieden werden, wie der
gefdhrliche Abfall fir eine Million Jahre sicher aufbewahrt werden kann, ohne dass etwa
Terroristen an das waffenfahige Material herankommen kénnen. :

Das Ubersteigt das Vorstellungsvermdgen der meisten, Die zweite Aufgabe des AKENd, Vorschlage
zu machen, wie die Zustimmung der Bevélkerung fir einen Endlager-Standort gewonnen werden
kann, ist nicht minder schwierig. Der AKEnd will die Bevolkerung in die Suche einbeziehen und am

Ende dariiber abstimmen lassen, ob sie sich ein Leben mit einem Endlager vorsteilen kann. 2030 soll

das Lager stehen.

Einen ersten Schritt hat der AKEnd gemacht. Zum ersten Mal seit 20 Jahren haben
Atomkraftbefiirworter und -gegner gemeinsam an einem Problem gearbeitet und das erste Mal

tiberhaupt miteinander gesprochen. Allein das habe einiges verandert, sagt Michael Sailer, der seit 20
Jahren beim Oko-Institut in Darmstadt als Atomgutachter arbeitet und nun Vorsitzender der Reaktor-

Sicherheits-Kommission ist. Er grinst und fagt hinzu: ,Nach 23 oder 24 Uhr mischen sich die Tische

bei einem solchen AKEnd-Workshop
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13. Rheinpfalz, 21.10.2002

Der Hintergrund: Teure Suche nach besserem Gorleben
Expertengruppe gibt Empfehlungen fir Standort von Atom-
Endlager

Der Standort muss groBtmaégliche Sicherheit gegen Gefahren durch den radioaktiven
Mull bieten -

Frank J. Eichhorn, Berlin

Expertengruppe gibt Empfehlungen fir Standort von Atom-Endlager

Voraussichtlich im nachsten Jahr beginnt in Deutschland die Suche nach einem Endlager far
radioaktiven Abfall. Nach fast vierjahriger Arbeit will eine Expertengruppe, der von der
Bundesregierung eingesetzte "Arbeitskreis Auswahlverfahren Endlagerstandorte”, zum Jahresende
empfehlen, wie und wo gesucht werden soll.

Der Standort muss gréBtmdgliche Sicherheit gegen Gefahren durch den radioaktiven Mull bieten und
kann nur durch eine breite Beteiligung der Offentlichkeit bei der Suche gefunden und dann auch
verwirklicht werden. Das sind die beiden wichtigsten Rahmenbedingungen, die von den Experten
vorgeschlagen werden. Im Entwurf fir den Schlussbericht, der in Berlin vorgestellt wurde, sind erste
Empfehlungen formuliert. So raten die Experten, das Lager tief unter der Erdeberflache anzulegen
und nach geologischen Formationen zu suchen - beispielsweise Salz, Granit oder Ton - die eine
sichere Aufbewahrung fir eine Million Jahre erwarien lassen.

Die Sicherheit des Endlagers ist fiir die Experten das entscheidende Kriterium. Aber nach den
Erfahrungen mit Protesien und Demonstration in Gorleben, dem 1979 festgelegten und bis heute mit
Kosten von rund 1,3 Milliarden Euro halb fertig gebauten Endlager - fordern die Ratgeber elne
umfassende Beteiligung der Bevélkerung.

Vorgeschlagen wird, zundchst im ganzen Bundesgebiet mit der Suche zu beginnen, um dann in
Stufen die Zahl der méglichen Standorte auf schlieBlich zwei zu begrenzen. Dort soll dann "untertagig”
erkundet werden, um den Standort flr ein genehmigungsfahiges Endlager zu bestimmen. Diese
Vorgabe hatte Bundesumweltminister Trittin (Grine) den Wissenschaftlern gegeben: Das Lager solle
spatestens 2030 betriebsbereit sein und dann alle radioaktiven Abfélle aufnehmen - vor allem den
Mll aus der Kernenergiewirtschaft, aber auch Abfalle aus Forschungsinstituten und Krankenhausern.
Tief unter der Erde misse das Lager sein - eine Zielsetzung, die von den Experten mit "mindestens
300 und héchstens 1500 Meter" umgesetzt worden ist.

Die Bundesregierung ist verantworilich daflr ist, dass ein Endlager gebaut ist. Unklar scheint zu sein,
wer bezahlen muss. In der neuen rot-griinen Koalitionsvereinbarung heift es, man strebe mit den
Energieversorgungsunternehmen eine Verstandigung in der Finanzierungsfrage an, die deren
Verantwortung als Abfallverursacher gerecht wird. Das klingt nach Auseinandersetzungen. Vorsorglich
hat das Deutsche Atomforum als Sprecher der Kernenergiewirtschaft mitgeteilt, man halte die
Forderung nach einer Kostenbeteiligung fiir neue Standorterkundungen flr "sachwidrig und
ungerechtfertigt”.
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14. Kolner Stadtanzeiger, 21.10.2002

Deutschland sucht ein atomares Endlager

Bis Ende des Jahres soll das Verfahren feststehen. Dann entscheidet der
Bundestag.

Von Sibylle Quenett

Berlin - Das Ziel ist klar definiert und unstrittig. Nur der Weg dorthin ist steinig: Im Jahr 2030 soll in
Deutschland ein atomares Endlager zur Verfigung stehen. Bis zu diesem Datum miissen rund 24 000
Tonnen hochradioaktiver Mull sicher und Uber Jahrtausende entsorgt werden. Hinzu kommen noch
gut 260 000 Tonnen weniger stark strahlender Abfélle, die etwa in der Medizintechnik anfallen.

- Seit 1999 arbeitet der ,Arbeitskreis Auswahiverfahren Endlagerstandorte” daran, Kriterien zur Suche
nach einem geeigneten Endlager festzulegen. Bis Ende des Jahres will das Gremium nun seinen
Abschlussbericht vorlegen. AnschlieBend muss sich der Bundestag damit befassen und Gber diese
Kriterien verbindlich beschlieBen. Bis 2010 sollen mindestens zwei Standorte auf Grund dieser
Vorgaben ausgesucht sein, die dann auch unter Tage erkundet werden. Dafiir werden rund zehn
Jahre veranschlagt. Zuletzt trifft wieder das Parlament die Entscheidung Uber Deutschlands
brisanteste Depoenie. Die rot-griine Bundesregierung hofft, mit dieser Legitimation eine hohere
Akzeptanz zu erreichen, wenn es um den konkreten Standort flir das ungeliebte Endlager geht.

Bislang ist nur der Salzstock in Gorleben als moglicher Standort fiir die strahlende Last aus 19
deutschen Atomkraftwerken vorgesehen. Rund eine Milliarde Euro wurde dort bereits investiert, um
die Eignung des Salzstockes wissenschattlich zu untermauern. In dem gleichnamigen Zwschenlager
wartet schon heute in Glas eingeschmolzenen Atommlill aus den Wlederaufarbeltungsaniagen in La
Hague und Sellafield sowie Castor-Behalter aus den Kernkraftwerken auf seinen endgultigen
Bestimmungsort. Doch Umweltschutzer laufen seit Jahren gegen Gorleben Sturm, weil sie den
Salzstock als Endlager nicht geeignet halten. Einen Teilerfolg haben sie erzielt. Die weitere Erkundung
ist ausgesetzt.

Einig ist sich der Arbeitskreis darin, dass die langfristige Sicherheit Prioritat hat und deshalb die
geowissenschatftliche Eignung Voraussetzung aller weiteren Planung ist. So wird das Endlager
hoéchstens in 1500 Meter Tiefe liegen, weil sonst mit zunehmender Erdwérme die technischen
Anforderungen immer schwieriger werden. AuBerdem sollie sich das Gebiet seit einigen Millionen
Jahren nicht mehr tektonisch wesentlich verindert haben. Auch Grundwasserbewegungen sollen
nahezu ausgeschiossen sein.

Allerdings ist es mit der geowissenschaftlichen Eignung nicht getan. Gleichrangig flieBen in die

- Beurteilung sozialwissenschafiliche Kriterien ein. Grundsatzlich soll die Entwicklung einer Region
durch ein mégliches Endlager nicht negativ beeinflusst werden. Wo heute schon Natur-,
Wasserschutzgebiete oder denkmalgeschutzte Objekte sind, ist mit der Ausweisung eines Endlagers
nicht zu rechnen. :

Der Arbeitskreis baut auf eine intensive Beteiligung der C')ffentlgchkeit'. Das gesamte Verfahren soll
méglichst transparent sein. Gorleben ist jedoch bei ail diesen Uberlegungen noch nicht vorn Tisch.

Doch zumindest mdsste vor einer endgultigen Entscheidung ein weiterer Standort entsprechend
aufwandlg erkundet werden.
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15. Braunschweiger Zeitung, 21.10.2002

Suche nach Atommull-Endlager auf wei3er Landkarte

Expertengruppe schlagt nach dreieinhalbjahrigen Beratungen |dealverfahren vor —
Geologische Bewertung und Burgerbefragung

Von Ingo Kugenbuch

BERLIN. ,Die méglichst schnelle Einlagerung in Konrad ist zielfihrend®, sagt Wolfgang Pfeifer. Der
Mann vom Kernforschungszentrum in Karlsruhe hat gewichtige Argumente flr den baldigen Betrieb
des Endlagers in Salzgitter: ,Der bei uns derzeit zwischengelagerte Atommull mdsste in 30 Jahren
neu verpackt werden. Das wiirde 1,8 Milliarden Eurc kosten.” In Karlsruhe liegen rund 54 000
Kubikmeter leicht und mittelstark strahlender Abfalle aus der deutschen Kernforschung,
-Konradgangig® verpackt. Das sind immerhin 60 Prozent des derzeit vorhandenen Atommdills dieser

Pieifer ist einer der Teilnehmer einer Diskussionsrunde auf dem Workshop des vom
Bundesumweltministerium eingesetzten Arbeitskreises Auswahlverfahren Endlagerstandorte (AkEnd).
In Berlin stellt die 14 Mann — Frauen sind nicht dabei — starke Expertengruppe am Wochenende vor
rund 300 Teilnehmern aus Politik, Wissenschatft, Industrie, von Biirgerinitiativen und Behdrden das
Ergebnis ihrer dreieinhalb Jahre dauernden Suche vor: ein Verfahren, mit dessen Hilfe die
Bundesregierung einen Standort fir ein unterirdisches Atommdll-Endlager finden soll.

Mittlerweile wurde Konrad genehmigt, und im November fahrt die néchste Castorfuhre nach Gorleben
— dadurch war die Tatigkeit des AkEnd von Anfang umstritten. Doch trotz aller Zweifet am Sinn des
Arbeitskreises legt er jetzt nach insgesamt 2500 Arbeitstagen® (AKEnd-Sprecher Heinz-Jorg Haury)
ein Ergebnis vor. Verkirzt beschrieben, sieht das Verfahren so aus: Die Suche geht von einer weiBen
Deutschlandkarte aus — keine Region soll ausgeschlossen, keine bevorzugt werden. Dann wird nach
- einer Gegend mit einer ,glinstigen geologischen Gesamtisituation” gefahndet. Diese soll
.'gewéhrleisten, dass leicht radioaktiver Mill und ausgediente Brennstabe gleichermaBen sicher fiir
- mindestens eine Millicn Jahre von der Erdoberflache isoliert werden. Neben geophysikalischen -
Anforderungen muss ein Standort nach dem Wunsch des AkEnd aber auch sozmlwmsenschafthche
Kriterien erfullen.

So will der Arbeitskreis die Bevolkerung befragen lassen, was sie von der Erkundung eines Endlagers
in ihrer Gemeinde halt. Von der Bundesregierung bezahlte Experten sollen die Biirger beraten und
unterstltzen. Ein geplanter Fonds zur Regionalentwickiung kénnte die Entscheidung flr eine '
Endlager-Erkundung erleichtern. Allerdings: ,Wenn an keinem der potenziellen Standorte eine
Beteiligungsbereitschaft besteht, muss die Lésung auf anderem Weg gefunden werden — etwa durch
eine Bundestagsentscheidung®, sagt AKEnd-Experte Bruno Thomauske. '

Doch ob es jemals zu einer Blirgerbefragung kommen wird, ist ohnehin zweifelhaft. Denn die
Energieversorger (EVU), die nach der aktuellen rot-griinen Koalitionsvereinbarung fur die
Finanzierung der Standortsuche gewonnen werden sollen, wollen davon nichts wissen. ,lm
Atomkompromiss kommt der AKEnd nicht vor”, sagt Holger Bréskamp von Eon. Rund 40 Milliarden
Eurc haben die EVU auf ihren Konten flr die Entsorgung geheriet. Broskamp «Da ist aber kein Geld
fur Standorte auBer Gorleben und Konrad enthalten.”
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16. Frankfurter Rundschau, 21.10.2002

Stromerzeuger wollen fur Suche nach Atom-Endlager nicht
zahlen

"Geld bereits fur Gorleben und Salzgitter vorgesehen" / Bundesregierung will
Konzerne flr Auswahlverfahren zur Kasse bitten

Von Thomas Maronﬂ

Energiekonzerne und Bundesregierung befinden sich im Ringen um die Endlagerung radioaktiven
Mulls auf Kollisionskurs. Sie streiten um mehrere Milliarden Euro, dig ein Suchverfahren nach einer
Atommilldeponie kosten wirde. Der Bund will die Stromerzeuger zur Kasse bitten, aber die winken
ab, weil sie in die Endlagerprojekte Gorleben und Schacht Konrad (Salzgitter) bereits zwei Milliarden
Euro investierten. '

BERLIN, 20. Oktober. Umweltminister Jurgen Trittin (Griine) hatte im Februar 1999 den "Arbeitskreis
Auswahlverfahren Endlagerstandorte" (AK End} eingerichtet, dessen Vorschiage jetzt als Entwurf
vorliegen. Am Wochenende stellten die 14 Wissenschaftler in Berlin ihre Thesen zur Diskussion. Mitte
Dezember nimmt Trittin ihren modifizierten Vorschlag entgegen. Ziel des AK End ist es, durch ein
transparentes Verfahren unter umfassender Beteiligung der Offentlichkeit mit (nicht bindenden)

- Blrgerentscheiden an méglichen Standorten eine faire Endlagerauswahl zu ermégiichen. Fehler, wie
sie an den Standorten Salzgitter (genehmigtes Endlager fir schwach- und mittelstark strahlenden
Mli) und Gorleben (von den Stromkonzernen favorisierter Standort fir stark strahlenden Mall)
gemacht wurden, sollen so vermieden werden.

Mittlerweile bezweifeln nicht nur Umweltverbande, dass der poiitische Wille fehlt, das Konzept
umzusetzen. Auch im AK End fihlen sich manche im Stich gelassen. Sprecher Heinz-Jorg Haury
forderte den Bund auf, "schnellstméglich die finanziellen und crganisaterischen Voraussetzungen” zu
schaffen. Vertreter der Birgerinitiativen in Gorleben und Salzgitter werten die Debatte "als Rickfall um
Lichtjahre". Zwar stiinden die Energiekonzerne als Verursacher in der Pflicht, die Suche zu zahlen.
Aber parallel zum drohenden langwierigen Streit sollte der Bund zunéchst auf eigene Rechnung das
Verfahren vorantreiben. Sonst sei das Ziel illusorisch, 2030 ein Endlager ohne Vorfestlegung auf
Gorleben und Salzgitter in Betrieb zu nehmen.

Vertreter der Atomindustrie signalisierten bei dem Treffen keine Bereitschafi, Uber die Finanzierung
eines neu aufgelegten Suchverfahrens zu verhandeln. Die Riickstellungen der Konzerne flr die
Entsorgung seien vorgesehen "flr die Endlagerung in Kenrad und Gorleben”, sagte Holger Broskamp,
Abteilungsleiter Brennstoff bei Eon-Kernkraft in Hannover. Schacht Konrad sei genehmigt, es gebe
auch "keinerlei Grlinde, daran zu zweifeln, dass Gorleben geeignet sein kdnnte”. Es seien deshalb

- "keine Miitel eingeplant fir eine weitere Standortsuche”. '-

Trittins Staatssekretér Rainer Baake wollte sich nicht festlegen, inwieweit sich das Umweltministerium
an die Vorschlage gebunden fuhlt. "Wir werden das umzusetzen haben”, sagte er, jedoch “nicht auf
Punkt und Komma". Es sei unter anderem zu priifen, "wie viel Blrgerbeteiligung wir uns leisten
konnen". Das Ministerium werde eine dffentliche Diskussion Ober die Arbeitskrais-Thesen

~ organisieren, abschlieBend wlirden Bundestag und Bundesrat ein "Gesetz oder eine Verordnung"
tber die Kriterien und das Verfahren der Standortsuche erlassen. Baake lie keinen Zweifel daran,
dass die Energieversorger zur Zahlung eines neuen Suchveriahrens verpflichtet werden konnten,
notfalls auch per Gesetz. Die Vertreter der Atomindustrie lieBen dagegen am Rande der
Arbeitskreistagung durchblicken, dass die Konzerne dies wohl als Bruch des Energiekonsenses
werten wirden. '
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17. Frankfurter Rundschau, 21.10.2002

Geld oder Gorleben

Auch, wenn kein Abgeordneter einen Streit um Milliarden mit den Energiekonzernen
riskieren will: Eine 6ffentliche Debatte um das Thema Atommull-Endlagerung ist
notwendig -

Von Thomas Maron

Um es vorwegzunehmen: Sollten die Vorschlage des "Arbeitskreises Auswahlverfahren
Endlagerstandorte” (AK End) nicht ernsthaft und zlgig verfolgt werden, landet deutscher Atommill
entweder in den langst von der Industrie dafiir ins Auge gefassten Endlagerstandorten Gorleben und
Salzgitter (Schacht Konrad) oder aber im Ausland.

Der von Bundesumweltminister Jirgen Trittin eingerichtete Expertenkreis fordert deshalb aus gutem
Grund von der Bundesregierung eine z(gig initiierte, groB angelegte o6ffentliche Debatte, um die
Notwendigkeit einer sicheren Endlagerung wieder ins Bewusstsein der Gesellschaft zu ricken.
Solange das Thema, so wie jetzt, kaum eine Rolle beim Wahlvolk spielt, werden die an Stimmen
interessierten Parlamentarier des Bundestages sich eher so genannten Sachzwangen flgen, als nach
Notwendigkeiten zu fragen. Schon wird mit dem Verweis auf leere Kassen versucht, das Thema zu
kippen, weil es derzeit allemal populérer ist, keine Schulden zu machen, als Probleme zu I6sen.

Mal ehrlich: Welcher Abgeordnete solite ohne &ffentlichen Druck einen Streit um Milliarden mit den
Energiekonzernen riskieren? Wer sollte daran interessiert sein, dass der eigene Wahlkreis als
Standort flr ein atomares Endlager ins Rennen geschickt wird? Und wer sollte da nicht der
Verlockung erliegen, Gorleben vielleicht doch ein bisschen geeignet zu finden? Trittin steht im Wort,
gegen diese Tragheit des Gewissens anzugehen.
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18. Hannoversche Aligemeine, 21.10.2002, Vermischtes

Niedersachsen - Landespolitik
_Léuft doch alles auf Gorleben hinaus?

Atomkraftgegner zweifeln an neuer Endlagersuche / Atomwirtschaft will nicht zahlen

Von Margit Kautenburger

Neben Gorleben im Wendland und Schacht Konrad in Salzgitter sollen nach den Vorstellungen des
von Bundesumweltminister Jirgen Trittin eingesetzten Arbeitskreises Endlagerung (AKEnd)
mindestens zwei neue Standorte fir eine Atommulldeponie erkundet werden. Dies schiugen die 14
Wissenschaftler am Wochenende bei der Vorstellung ihres Abschlussberichtes in Berlin vor. Dabei soll
die Bevolkerung von Anfang an mit ins Boot genommen und bereits bei der Auswahl der Standorte
beteiligt werden. Das neue Auswahlverfahren soll Deutschland bis 2030 zu einem Endlager verhelfen,
das von den Blrgern akzeptiert wird. So weit die schéne Theorie — doch kann ein solches Projekt
gelingen?

Die Zweifel sind erheblich. Atomkraftgegner kaufen der Bundesregierung nicht ab, dass sie es ernst
meint mit der Suche nach Alternativen. Die Stromwirtschatft, die bereits Milliarden in die Erkundung der
beiden bastehenden Endlagerprojekie investiert hat, ist nicht bereit, far weitere Uniersuchungen zu
zahlen.

Der Arbeiiskreis ist in den Augen der Umweltverbande ein Feigenblatt, Der Bund spiele auf Zeit. Um
seine Wahler nicht zu vergratzen, habe der Grinen-Poiitiker Trittin die Erkundung in Gorleben nur
aufgeschoben, aber nicht aufgehoben. Bei dem bereits genehmigten Schacht Konrad scllen Klagen
von Biirgern auf Jahre die Inbetriebnahme verhindern. ,Solange Gorleben und Schacht Konrad nicht
aufgegeben werden, ist der vorgebliche Neustart eine Farce®, riigt ein Greenpeace-Sprecher. Dass
der politische Wille daflir fehle, zeige der Streit um die Kosten.

Trittin schwebt vor, dass die Industrie einen GroBteil der Kosten fir die neue Endlagersuche
Ubernimmi. SchlieBlich hatten die Energieversorger flr die Entsorgung des Strahlenmills rund 40
Milliarden Euro zurlckgelegt — Geld, das die Stromkunden bezahlt hatten. Die Versorger winken ab.
Gorleben sei geeignet, eine neue Suche Uberflissig.

Hinter den Kulissen stellen sich Bund und Industrie aber offenbar auf Verhandiungen ein. Denkbar sei,
dass Schacht Konrad fiir schwach strahlende Abfalle so schnell wie moglich in Betrieb gehe, der
Salzstock Gorleben hingegen nach den neuen Kriterien beurteilt werde, meint ein hochrangiger
Manager der Atomwirtschaft. Dann werde far den stark strahlenden Mull gar kein Endlager mehr
gebaut, beflirchten Fachleute. Das Zeug lande entgegen allen Versprechen am Ende im Ausland.

Hekck
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Atommull
Endiagersuche beginnt von vorn

Experten wollen Beteiligung der Offentlichkeit

Von Reimar Paul -

Eine Kommission der Bundesregierung empfiehlt, die Suche nach einem Endlager fir Atommdll neu
zu erdffnen. Umweltschitzer sind skeptisch, wie ernst die Palitiker ihre Anklndigung nehmen.

In Deutschland soll nur ein einziges Endlager fir alle Arten radioaktiver Abfalle eingerichtet werden.
Die Atommillkippe soll méglichst unter der Erde entstehen, wobei offen bleibt, welches die gesignete
Gesteinsformation ist. Die Bevolkerung soll in die Entscheidung einbezogen, die spétere
Standortgemeinde finanziell vom Bund unterstatzt werden. -

So lassen sich die Ratschlage des Arbeitskreises Auswahlverfahren Endlagerstandorte (AK End)
zusammenfassen. Das 14-képfige Expertengremium war 1999 von Bundesumweltminister Jargen
Trittin (Grine) berufen worden, um Kriterien und Empfehlungen fir die Endlagersuche zu entwickeln.
An der vergangenen Woche stellte der AK End bei einem Workshop in Berlin seine Positionen vor
(siehe auch www.akend.de). Die Fachleute setzen nicht unbedingt auf Salz als Wirtsgestein fr die
Einlagerung der strahlenden Abfalle. Auch Granit, Basalt oder andere harte Steinformationen kdmen
in Frage. Ausgeschlossen bleiben lediglich Gebiete mit vulkanischer oder Erdbeben-Aktivitat, mit
Senkungen und Hebungen. Die gesamte Rheinebene fiele damit ebenso aus dem Raster wie die
Alpen und die Schwabische Alb. Nach Angaben des Kasseler Professors fur Regionalsoziologie,
Detlev Ipsen, kammen auch Natur- und Wasserschutzgebiete als Endlagerstanderte nicht in Betracht.
Umstritten ist noch, wie lange der Atommlill in einem Endlager Gberhaupt sicher von der Biosphare
abgeschirmt werden muss. Die bislang vorgegebenen 10000 Jahre erscheinen dem AK End viel zu
kurz, die Rede ist von bis zu einer Million Jahre. Ebenfalis unklar ist, ob zumindest die stark
strahlenden Abfalle wie zum Beispiel abgebrannte Brennstébe aus Atomkraftwerken riickholbar
eingelagert werden solien.

Firr unabdingbar halten die Wissenschaftler die Beteiligung der Offentlichkeit an einem
nachvollziehbaren Auswahlverfahren. Ipsen verweist auf Beispiele in Schweden und Finnland, wo die
Bevdlkerung von Beginn an in die Endlagersuche einbezogen worden sei und sich mittlerweiie
Gemeinden als Standorte beworben hatten. Der AK End schlégt ver, den Anwohnern der in Frage
kommenden Kommunen Gber &ffentliche Veranstaltungen, Medien und Internet frahzeitig
Maglichkeiten zur Mitsprache einzurdumen. Die endgdltige Entscheidung solle der Gemeinderat
treffen — auch in Abwagung maoglicher 6konomischer Vorteile. »Wir schlagen einen Fonds vor, der die
wirtschaftliche und kulturelle Entwicklung der Region langfristig fordert«, so Ipsen.

Als Zeitrahmen, um die Kriterien fur Endlager sowie die Formen der Offentlichkeitsbeteiligung zu
beraten, schlagt der AK End zwei Jahre vor. Dieser Prozess soll mit einem Beschluss des
Bundestages abgeschlossen werden. Danach kénnien, sofern die Bevélkerung zustimmit,
vergleichende Untersuchungen an mindestens zwei Standorten beginnen. '

Nach Ansicht von Umweltschiitzern und Anti-Atom-Initiativen machen die Vorschlége des AK End nur
dann Sinn, wenn die Bundesregierung die gegenwdértigen Endlagerstandorte Gorleben und Konrad
aufgibt. Daran denkt die Regierung nach eigenem Bekunden aber nicht. Fir die Arbeiten im Salzstock
Gorieben, der schon seit Jahrzehnten auf seine Eignung als Endlager untersucht wird, hat Minister
Trittin lediglich ein Moratorium verfigt. Das Endlager Konrad wurde im Frilhnsommer von der
Landesregierung in Hannover genehmigt, obwohl| das ehemalige Eisenbergwerk nach offizieller
Darstellung keine hochradioaktiven Abfalle aufnehmen kann.

Auch der rot-griine Koalitionsvertrag stimmt die Atomgegner nachdenklich, ob es die Bundesregierung
mit der neu erdffneten Endlagersuche wirklich ernst meint. In dem Abkommen wird die Suche namlich
unter den Vorbehalt gestellt, dass die Stromkonzerne diese finanzieren. Eine an sich richtige
Forderung, denn die Atomkraftwerksbetreiber sind die Verursacher der Atommuallmisere. In der Praxis
allerdings werden sich die Energieunternehmen auf dieses Ansinnen aber kaum einlassen. Sie haben
bereits 1,1 Milliarden Euro in den Salzstock Gorleben investiert und auch immer wieder erkiart, dass
sie diesen Standort flr geeignet halten. »Warum sollten die Stromkonzerne, die fir ein zweifelhaftes
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Projekt zur Kasse gebeten wurden, jetzt weitere Untersuchungen bezahlen?«, fragt die Birgerinitiative
Umweltschutz Lachow-Dannenberg.

Peter Dickel von der Arbeitsgemeinschaft Schacht Konrad hat »nichts dagegen, wenn die alten
Standorte in eine vergleichende Betrachtung mit einbezogen werden«. Aber dann mussten gleiche
Voraussetzungen herrschen, es durfe keine varentscheidende Genehmigung von Konrad und keine
Vorinvestitionen geben. »Eine ergebniscffene Suche nach einem neuen Endlager kann es nur geben,
wenn die Bundesregierung auf die Standorte Gorleben und Schacht Konrad verzichtet«, sagt auch
Bettina Dannheim, Energiereferentin von Robin Wood. »Nur so ist gewdhrleistet, dass keine Region in
Deutschland ausgenommen oder bevorzugt wird.« ' '

wEK
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AKEnd:

fk Gorleben/Berlin.
Wochenende der Arbeitskreis
Auswahlverfahren Endlager-
standorte - kurz: AKEnd - zum
dritten Workshop in Berlin zu-

Als am

saminenkam, waren ihm- die
Zweifel an seiner Tdtigkeit vor-
ausgeeilt. Die Unsicherheit {iber
die Zukunit der Arbeitsergeb-
_nisse gab es nicht nur auBerhalb
des Kreises der 16 beteiligten
“Wissenschaftier. Auch in den ei-
genen Rejhen war der Zweifel
verbreitet. Trost spendetg
Staatssekretér Rainer Baake aus
dem  Bundesumweltministe-
rium: Die Arbeit werde fortge-
setzt, die Phase zwei in Angriif
genommen. Am Geld werde es

nichi scheitern, versicherte er
den Tagungsteilnehmern.
Tagungsleiter ~ Heinz-Jorg

Haury vom GSF-Forschungs-
zentrum in Neuherberg war
damit zufrieden. Das auch von
ihm zuvor geforderte politische
Signal sei das gewesen. Mog-
lichst schon Ostern 2003 sollte
seiner Vorstellung nach die ge-~
plante Phase zwei der alternati-
ven Standeortsuche nach einem
Atomimiill-Endlager beginnen.
Soichnell wird es nach Baakes

Kritik und Trost

Angaben nicht gehen, Die
Bundesregierung beh#lt sich
eine Auswerfung der AKEnd-
Ergebnisse vor. Doch lange vor
Jahresende 2003 werde es mit
Phase zwel weitergehen.-

© Zwei Jahre lang sollen dann.

die Ergebnisse des AKEnd ge-
sellschaftlich-politisch disku-
tiert werden. Am Ende wird ein

auch in der Gesellschaft weitge--

hend-akzeptiertes Verfahren zur
Endlagersuche erwartet.

Eine’
schimpften Gorleben-Gegner
bereits vor Monaten in Gartow.
Die Inszenierung eines Theater-
stiicks, unter anderem wegen
der ungeklirten Finanzierung
der Alternativ-Suche, warf jetzt
in Berlin Greenpeace-Sprecher
Mathias Edler der Bundesregie-
rung vor. Seine Organisation
werde sich daran nicht beteili-
gen, erklirte er, und verlieB das
Diskussionspodium. i

Die Kritik teilte auch Wolf-
gang Ehmke von der Birgerini-
tiative Umweltschutz Liichow-
Dannenberg: In der Koalitions-
vereinbarung . steht lediglich,
dass die Bundesregierung versu-
cherfwerde, die Verursacher an

} Em_u?.mwmbmﬁm#cnm,.. '
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Diskutierten beim ﬁo.—.wmrov des .‘wnva:mwnﬁmm,m.,>..um4.<mE<mHmmﬂﬁo= Endlager-Standoxrte (AXEnd) miteinander (von links): Michael .mu,m..
Wolfgang Ehmlke von der hiesigen BI Umeltschutz, Holger Bros-

_ler vom Oko-Institut Darmstadt,

die Moderatorin Brigitte Rothlein

kamp von E.on sowie Mathias Edler von Greenpeace.

der Finanzierung der Alterna-
tiv-Standorterkundung zu be-
teiligen. Das fanden die Eritiker
zu vage. Die Regierung dirfe
sich bei der Finanzierung nicht
von den BEVUs abhingig ma-
chen, meinte BEhmke.

Holger Broskamp vom Ener-
gieriesen E.on verwies darauf,
dass in der Konsensvereinba-
rung zum Atomausstieg vom
AKEnd keine Rede ist, Fiir die
Stromversorger gebe es diese
Einrichtung gar nicht. Dement-

sprechend déchten sie " auch
nicht daran, die Folgen einer po-.
litischen Entscheidung fiir eine
neue Standortsuche zu finanzie-
ren. Die Energieversorger seien
mit Gorleben und Schacht Kon-
rad zufrieden. | )
Doch ganz so brisant, wie die
Kritiker meinten, ist das Thema
gar nicht. Fiir den AKEnd-Pro-
zess reicht das Geld, das im Etat
der Bundesanstalt fiir Strahlen-
schutz (BES) bereits liege, mein-
te der stellvertretende BfS-Chef

Henning Rosel. Und wenn sich
die Notwendigkeit einer neuen
Standorterkundung aus wissen-
schaftlichen Grinden ergibt,
sehe die rechtliche Situation
auch fiir die EVUs nicht so gut

‘aus, sich vor den Kosten zu

driicken. Fir ihn sei.es nicht
vorstellbar, dass die Verursacher
nicht an einer vergleichenden
Standortsuche finanziell betei-
ligt wiirden, erklirte Staatsse-

Jretéir Baake.

»Schnellstmoglich® .Bmmmm

Auin.: K.-F. Kassel

Phase zwei des Prozesses einge-
leitet werden, forderte Tagungs-
. leiter Haury. Die Politik werde
so schnell nicht noch einmal die
Berettschaft von 16 Experten
finden, die mehrere Jahre ehren-
amtliche Arbeit machten. Die
erfollreiche Zusammenatbeit
von Wissenschaftlern, die frither
miteinander nur in ﬁrummmnémi
eines Anwalts verkehrten, sei
nur durch den Beschluss zum
Atomausstieg moglich gewor-
den, meinte Haury. \\\
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E@ES 1- ﬁa&mmﬁ.h Umwellschiitzer fordern klare Absage an @oﬁmwmb _

" gel Gorleben/Berlin. Bine er-
mn_uimommum neue Suche nach
einem Atomendlager-Standort
gebe es nieht, das Moratorium
fiir den mﬁmsaci Garleben sei
ein¢  , Mogelpackung®: 'Diese
—Auffasstung hat am Wochenende
Wi Hhmwhm Ehmke fiir die hiesige
i mmw_: :594@ GHEEE@. ut:

mﬁé in mnl:_ <m~.ﬁ.¢$=. :
Grolies Interesse herrschie an
der Podiumsdiskussion zur
»BRolle von Gorleben und Kon-
rad im Auswahlverfahren”. Um-
weltschiitzer debattierten mit
Vertretern - der Energiewirf-
schaft und des AKEnd {iber die
Glaubwiirdigkeit eines. Such-
verfahrens, bei dem ausdriick-
lich die beiden genannten
Standorte mcmmmEmEEm. £ wur-,
den.
Wollgang Ehmke mCEumiH fiir
‘die BI an die ,Rolle riickwiits",
die Rot-Griin in den Verhand-
lungen mit der Stromwirtschaft
'vollzogen habe: Im Atomkon-
seng-Vertrag sei darauf verzich-
tet worden, geowissenschafili-
che Zweifel an der Eignung des
_Salzstockes in Gorleben als
Grund fiir das Endlager-Mora-
torium in'Gorteben anzufiihren.

nach Alternativen aus BI-Sicht
hnichi; denn immerhin sei fiir
Konrad und Gorleben schon
michtig investiert- - worden.
Jeder Castor-Transport, der
Gorleben  erreiche, erhoh
zudem den politischen Druck, in
Gorlebén ein nukieares Atom-
mill-Zenirum - zu. -efrichten/
meinte Thmke.. '
ir Umw.ngmﬁz.mmmE in Berlini
»Von einer weiteren H_mmwmmmrp?
periode Rot-Griin erwarten wir
deshalb eine klare Absage an
Gorleben als potenziellem End-
lager-Standort. Dazu  wiirde
sogar reichen, den Salzstock an
den jetzt vom AKEnd vorgeleg-
ten inethodischen und konzep-
tionellen Uberlegungen bei der
Endlager-Suche zu messen -
das Projekt wire sofort gestor-
ben." Der Begriff , eignungshoi-
fig" offenbare allenfalls die
Hoffnung, dass dem Gorleben-
Widerstand die Puste ausgehen
i - . konnte, so Bhmke, -
Der Balzstock in Gorleben sei aomm_:_:mm_:.m_,:m.c heiBit es im Alemkonsens-Vertrag, Umwelischiit- = Weswegen [iir Ehnke das
zer glauben deswegen und wegen anderer Indizien nicht an eine ergebnisoffene Suche des AKEnd  Gorleben-Moratorium ebenfalls
nach alternativen zcngim_—g Eodlager-Slandorten, : Archivauln.: J. Feuerriegel eine ,Mogelpackung® bleibt:
: . . Warnungen von Fachleuten vor
BI-Kritik: Stattdessen sei die fig" sei. Ehmke in der Diskus- schliige unierbreiten, welchés radiochemischen Prozessen bei
Diktion der Atomlobby iiber- sion:,Wozu, fragt man sich, soll Wirtsgeslein neben Salz in Atommiill im Salzgestein seien
nommen worden, dass der Salz- dann der AKEnd noch Kriterien Frage konami?" vom AKIEnd einfach ignoriert
stock Gorleben ,eignungshdf- firdie Endlager-Suche und Vor-  Brgebnisoffen ist die Suche worden.

|
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VD1 nachrichten, 25.10.2002

21 Arbeitskreis legt Entwurf fur eine Standortstche vor

Ein langer Weg zum
atomaren Eﬁdiagﬂ“

VDI nachrxchten, Berfin, 25. 10.02-
Eine Alibiveranstaltung oder ein
ernsthafter neuer Anlauf zur
Suche nach einem atomaren
Endlager? Die Meinungen
dariiber waren beim dritten
Workshop des Arbeitskreises
Auswahlverfahren
Endlagei‘standorte, kurz AX
End, vorige Woche in Ber]m
geteilt.

er AK End wurde vor knépp vier
Jahren vom Bundesumwelt-
ministerium berufen. 18 Wis-

senschaftler mit wunterschiedlichen

Einstellungen zur Kernenergie sollen
" Vorschldge erarbeiten fiir Kriterien, die
an ein einziges Endlager fiir alle Arten
radioaktiver Abfille anzulegen wéren.
AuBerdem - sollen Verfahrensschritte
-bei der Suche nach einem geeigneten
Standaort erarbeitet werden. Der AKEnd
legte jetzt den Entwurf seines Ab-
schlussberichts vor. Dieser Vorarbeit
soll sich eine zweite Phase anschliefen,
(in der die Vorschlage offenthch dis-
 kutlert werden.

Zweifel an der Emsthafugkext der
Absichten duRerten in der Vergangen-
heit bereits Umweltverbidnde und Biir-
gerinitiativen. Doch auch Mitglieder
des AX End vermissten deutiche politi-
sche Zeichen flir die Fortsetzung des
Verfahrens. Vor allem zwei Umstdnde
fithrten die Kritiker aus den Standort-
biirgerinitiativen Gorleben und Salzgit-
ter {Schacht Konrad) in Berlin fir ihre
ablehnenide Haltung an. Bisher habe
die Politik noch nicht zu erkennen ge-
geben, ob die zweite Phase {iberhaupt
eingeleitet werden soll. AuBerdem sei
die Finanzierung nicht gesichert. Der
AX 8nd miisse erst einmal Vertrauen

' znmckgewmnen, '

meinte Wolfgang
Ehmbke fiir die Gorlebener Biirgerinitia-
tive. Greenpeace-Sprecher Mathias Ed-
ler erldérte, seine Organisation werde
sich nicht an der ,Inszenierung dieses
Theaterstiicks® beteiligen.

In der Ablehnung trafen sich die ge-
sellschaftlichen Gruppen mit. den
Stromver$orgern. E.on-Sprecher Hol-
ger Bréskamp erinnerte daran, dass der
AK End in der Atomkonsensverein-
barung zwischen Industrie und Bun-
desregierung iiberhaupt nicht vor-
kommt Fur die Energieversorger sei
der Arbeitskreis gar nicht existent. An
eine finanzielle Beteiligung bei einer
neuen Endlagersuche sei gar nicht zu
denken.

Am Geld jedenfalls wird die Fortset-
zung des Verfahrens nicht scheitern.
Die Mittel fiir die nédchsten Jahre seien
im Haushalt seiner Behorde- bereits
eingeplant, erklirte der Vizeprasident
des Bundesamtes fiir Strahlenschutz
(BfS), Hernning Rasel. Und eine wissen-
schaftlich notwendige vergleichende
Standortuntersuchung ,wu:den wohl
auch die Stromversorger mitfinanzie-
ren miissen. Er kdnne sich eine Nicht-
beteiligung der Stromversorger jeden-
falls nicht vorstellen, meinte Umweli-
Staatssekretar Rainer Baake.

" Baake sagte den Zweiflern definitiv
eine Fortsetzung des verabredeten Ver-
fahrens zu. Die Bundesregierung be-

"halte sich zwar eine Auswertung der

AK-End-Vorschidge vor. Moglicherwei-
se werde nicht ailes umgesetzt. Auf je-
den Fall muss nach Ansicht der Bun-
destegierung vor Beginn der. Suche
nach einem Endlagerstandort eine ver-
bindliche Entscheidung iber die anzu-
wendenden Kriterien stehen. Das kén-
ne durch ein Gesetz oder durch eine
Verordnung geschehen, meinte Baake.
Aber noch im n#chsten Jahr soll Phase
zwei, die Abstimmung mit den gesell-
schaftlichen und politischen Grupnu_-,
beginnen. KARL-FRIEDRICH KASSEL
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= Kembrennstoffkreislauf

Endlagerstandort:
Neue Suche

Die Bundesregierung wird die Suche
nach einem geeigneten Standort fir em
Atom-Endlager mit einem Hochstmall an
Transparenz und unter angemessener Betei-
ligung der Offentlichkeit betreiben, erklarte
der Staatssekretir im Bundesumweltminis-
terium, Rainer Baake, zur Erdfinung des
1. Workshops ,,Wege zur Endlagerung®
des ‘Arbeitsieises Auswahiverfahren End-

lagerstandorte (AkEnd) in Berlin. ,,Um fir
die Auswahl eines Standortes eine breite
gesellschafiliche Akzeptanz zu erreichen,
fohren wir den Dialog mit allen Beteilig-
ten”, sagte Baake.

Die Bundesregierung sirebe fir die
Endlagerung aller Arten radioaktiven Ab-
falls ein Endlager in tiefen geologischen
Formationen an. Dieses Endlager solle um
das Jahr 2030 betriebsbereit sein. Staatsse-
kretir Bagke wies darauf hin, dass
Rot-Griin die Entsorgungspolitik auf eine
neue Grundlage gestellt habe, mit dem Ver-
weis auf das vorgebliche Scheitern aller
Entsorgungskonzepte  fritherer Bundesre-
gierungen.

Anfang 1999 hatte Bundesumweltmi-
nister Jifrgen Trittin den AkEnd eingerich-
tet. Dieses interdisziplindr und pluralis-

tisch besetzte Gremium hat die Aufgabe,’

geo- und sozialwissenschaftliche Kriterien
fiir die Suche nach einem Endlager zu ent-
wickeln. Der Arbeitskreis présentierte auf
dem Workshop Anfang Okiober in Berlin
seine bisherigen Arbeitsergebnisse.

. Der AkEnd soll Ende dieses Jahres sei-
ne Arbeit abschlieffen und dem Bundesum-

weltrninister ~ Empfehlungen  vorlegen.

Staatssekretir Baake: ,JDie Auswahl eines
Endlagerstandortes muss in einem nach-
vollziehbaren Verfahren erfolgen. Der Ar-
beitskreis ‘schafft hierfiir eine wichtige
Grundiage. Im nichsten Jahr werden wir
eine breite oifentliche Diskussion tber sei-
ne Empfehlungen fiihren, bever das Aus-
wahlverfahren verbindlich gemacht und da-
nach eingeleitet wird.“

Die Koalitionsparteien haben verein-

‘bart, dass die Bundesregierung nach Ab-
. schluss der Arbeiten des 4kEnd dem Bun-

destag einen Beschlussvorschlag zu den
Auswahlkriterien und dem Auswahlverfah-
ren fitr den Standort eines Endlagers unter-
breiten wird. Zustindigkeits- und Verfah-
rensfragen, einschlieflich der Standortent-
scheidung fiir ein Endlager, werden gesetz-
lich geregelt, heiBit es in der Koalitionsver-
einbarung.

{www.akend.de, www.bmu.de)
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Insgesami geniedt das insii-
tutionelle C‘embe der Bun-
csr-;;ubux £ei den Befrag-
izn kein fiohss Verirsuen.

Dies gilt instesondars fir die-

poliischen  Kerminstiiutionan
wie der Bundesiag, dem
41,3% sher miBtrausn (9,5%
heben Oberhaupt kein Ver-
frauen in den Bundestag). Bei
der Bundesragierung sind es
6%, bei der Opposition 43%
die eher ein MiBtrauen haben.
Ein etwas hoheres Verirauen
als die anderen pciitischen In-
stitutionen genieffen die Ge-

..meinderate {nur | 28,8% ha-
ben hier eher Mi3irauen). Aber
auch die etablierten gesell-
schaflichen Instituticnen wer-
den von den Bargem und Bir-
gerinnen nicht mit Verirauen
gesehen (Kirchen 45%, Ge-
werkschafien 36%). Ein deut-
fich geringeres  MiBirauen
herrscht gegenlber den Ge-
richten (27,8%) und der Polizei
{16,7%), =aber sogar noch
deutlicher ausgepragt gegen-
Uber den Umweliverbanden
(15%) und der Wissenschafi
(10,2%,).

In Eezug zuf Informaiioren

fker dig :Ksmews?”*e ;s:: d;.s

5.5
54

S

erirayusn in

;‘fan”m‘r”g im Jdzahr

Detlev Ipsen, Universitdt Kassel

in Ins#iuticnisn und inlsres-
senverbdnde sbenfzils sher
gering. Die Alcmwirtschaft
haiten nur 18,8% flr vailig
oaer sher glaubwrdia. Insbe-
sondere tnfft dies aber auch
auf die politischen Institutionen
wig die Regierung (25%) und
die Cpposition (16,8%) =zu.
Héher ist das Vertrauen in in-
formationen, die von Blrgerini-
tiativen kommen (AS,Q%) und
in diejenigen von Umweltfor-
schungsinstituten (62,1%).

Birger wiinschen die Be-
teiligung an Enischeidun-
gen

Die Erwartungen und Forde-
rungen der’ Blrger und Biir-

_ gerinnen, bei Entscheidun-

gen Uber Cmﬁpmfekﬁe be-
teiligt zu werden, sind sehr
ausgeprigt. Uber 80% der
Befragten sind der Ansicht, die
Anliegen der Blrger und Bilr-
gerinnen miBten emster ge-
nommen werden. Dies legt
weohi auch daran, daf3 die &r-
fahrungen mit Beteiligung bzw.
die Einschi&zungen der Ein-
fluBmégiichkeiten nicht durch-
gehend negativ sind. So mei-
nen immerhin 16%, die inter-
essan der Bewohnerinnen und

Bewohner wirden Serlcksich-
tigt, 48% sehen diese Intaras-
sen zumindest Isilwveise bhe-
ricksichtigh. Erwartungen
richten sich ver allemn daraui,
da3 sine besserz information
der Blrgerinnen  staiifindet;
dufarst wichliy finden dies
56%, weitere 19,8% halten
dies filr sehr wichiig. Diese
informationan missan in einer
versidrdlichen Sprache ver-
mitteft werden (Uber 80%) und
frihzeig erfolgen (7C,58%). Es
geht dabei offensichilich zum
ginent um formalisiene Beteili-
gungsrechte {Uber 70%), zum
anderen und ncch  ausge-
orégtsr um  neua  Belei-
gungsiommen (72%;.

Endiage rung migilchs?

Lald iGsar

o3

Die Endlagerung wird von
einer grofien Mehirhait aiz

¢in dringendas Froflsm ge

sa2hsn, das man ener ha l..tE
als morgen 16sen will r~4=/

sehr f"iﬂglic’l 22% dringlicn)

Mur 9,3%.der Befragien sind
d"r Ansicht, man kénne dis
sung dieser Frage der
ichsien Caneraﬁcn Cherlas-
igser Frage wird die
genwartigen He-
g E"g nur von 10%
cr-mgrcsm shalten. Dies liegt
nur wenig uber den Werten,
die ilr die Regizrung Kcohi
vergecen werden (7,8%). Al
lerdings unterscheiden sich
die Werte flr eine absolui
schlechte Note: gine 8 verge-
ben 14,5% fur die Politk der

|”‘
l ) (0

-Regierung Schrdder in  der

Endiagerfrage und 22,3% fiir
die Regierung Konhl. Das End-
lager Gorieben halten 2,6% flr
senr geeignet, fir sher geeig-
net 18,4%. So stehen auf der
tendenziell  beflrworienden
Seite 21%, auf der sher ab-
lehnenden Seite  stshen
18,4%. Die grofite Gruppe der
Befragten gibt an, sich darliber
kein Urteil bilden zu kénnen
(30%} oder antwortet mif ,weil
nicht" (10,9%). Zahit man die-
jenigen dazu, die sagen, Gor-
leben sei weder geeignet noch
ungesignet (19,6%;}, so nimmi
eine Gruppe um die 60% zu
dieser Frage nichi eindsulig
Stellung.

Auch Bei der Ene

Wil e

Tﬂgc:?'uf"g
intsnsive Seoisill-
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gung der Sevéikerung ein-
gefordert (70%) Frefwiiiig-
keft ist ein sehr positiv aufge-
nommenes Stichwort{49,2%).
Allerdings konnte das Prinzip
- Freiwilligkeit fGr die meisten
Befragten dazu flhren, daB
" man eine Deponie nicht
gigenen  Wohnort ¢ haben
méchte (80,8%). 16% ‘halten
eine durch Radioaktivitdt ver-
ursachte gesundheitliche Ge-
fahrdung fir sehr wahrschein-
lich, 33% halien sie immer
noch lr wahrscheinlich. Eine
Beeintrdchiigung der Region
hélt beinahe 2/3 der Befragien
flir seqr wanrscheinlich oder
wahrschainlich. Auf der ande-
ren Seite erwarten immerhin
45.8% zusdizlich entsiehende
Arbeitspidize.

deutliche  Mehrhef?
wirde gegen dis eigens
Uberzeugung (gegen ein
Endiager} auch keine Voiks-
abstimmung akzepiieren.
Bei einer bundesweiten Volks-
abstimmung  wiirden  nur
.. 17,3% eine sclche Enischel
dung annshmen, bei einer
kommunalen Volksabstim-

£ine

Einste

mung wéren dies 22%. (Zum
Vergleich: Eine. nicht mit der
gigenen Haltung Ubersinstim-
mende  Enischeidung des
CGemeinderates wiirden nur
12,1% akzeptieren.)
Kensequent stellen sich v:ele
Befragte vor, ein Standort fir
cie Endlagerung konne im in-
ternatiorialen ‘MaBstab
(55,6%), besonders auf der
EU-Ebene gefunden werden.
Aber auch die relativ kieine
Gruppe, die sich ein Endlager
auBerhalb der EU vorstellen
kénnen {dies sind nur 77 von
3206 Befragten}, wirden auch
in diesem Fall gleiche Sicher-
heitsanforderungen stellen.

Gemeinden, die die Aufgabe
giner Endlagerung Gberneh-
men, sollen esinen Ausgleich
fir
(28,8%), oder Bund und
Land firdern Entwickiungs-
programme (29,7%).

Hlungen zum Aus-
stieg aus der Alomener-
gie und Endlagerung

die Belzstungen srhalten .

in der politischen Diskussion
wird ein. Zusammenhang zwi-
schen dem Ausstieg aus der
Kemenergie und der Chance
fir die Realisierung eines
Endlagers fir nukleare Abfille
hergestelit. Von der Aus-
stiegsvereinbarung haben
60,6% der Bevolkerung ge-

"hart.- Eine Mehrheit  dieser

Gruppe (40,7%) beflrwortet
diese Vereinbarung so wie sie
getroffen wurde, eine weitere
groB3e Gruppe (28,7%) beflir-
woriet den Ausstieg, aber
nicht so, wie er vereinbart
worden ist, winscht sich alse
eine kiirzere oder Ilangere
Laufzeit der Krafiwerks. Die
Beweriung des Aussiiegs aus
der Kernenergie hat allerdings
nur einen geringen EinfiuB
darauf, fir wie dringend man
die Endlagerung hélt. Die Ein-
steflung zur Kemenergie be-
einfiul3t dagegen stark, flr wie
dringend die Endlagerung ge-
haiten wird. Eine kriiische Ein-
stellung zur Alomenergie ftht
zu der Einstellung, die Endla-
gerung misse dringend gelost
werden.

Inferpratation

Die Ergebnisse zeigen, dzB
die Vorschidge zur Beteiligung
der Bevolkerung mit einer
doppelten und widerspriichli-
chen Ausgangslage zu rech-
nen haben. Negatfiv ist das ge-
ringe Vertrauen, das die Be-

‘vélkerung zu den vor ailern

politischen Institutionen  hat.
Eine wenig - demckratische
Haltung zeigt sich aber auch
bei Entscheidungen gegen die
gigene  Uberzesugung, die
durch Volksabstimmungen zu-
stande k&men. Schwierig ist
auch die Einstellung, man
woile keinen Endlagerstandori
in der Nzhe des eigenen
Wohnories. Positlv ist auf der
anderen Seite die ausgeprigie
Forderung der Bevéikerung
nach Mitbestimmung und das
BewuBisein, bei der Endlage-
rung der nuklearen Abfalle

handele es sich um ein drin-
gend zu lbsendes Problem.
Der AkEnd versuchi, diese wi-
dersprilchiiche Ausgangsiags
aufzugreifen. ®
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VYerfahren lassen sich
~auch 20 Eﬁééaga@? finden”

Der ~Arbeiiskreis Aus 31‘!'—’5“43!’3 fahren Endlzgersiand-
orie {AkEnd)” veransialiste seinen iem"'Fi‘ Warkshop

Im Prinzip seien zwar alle
Abwigungskriterien  bei
der Suche nach einem
Atommiil-Endlager

gleichwertiz und gleich-
gewichtiz, aber die Si-
cherheit, die geclogische
Eignung habe doch Vor-
rang. Das entsprache
anck dzm ‘Mnsch der
Bevtlkerung, Deshalb sei
oifen, ob die dem Ar-
beitskreis = Aunswahlver-
fahren Endlager (AkEnd)
von der rot-griipen Bum-
desregierung  gemachie
Vorgabe, es diirfe nur ein
einziges Endlager fiir alle
Arten von radioaktiven
Abfillen geben, schieB-
iich erfiili{ werden kianmne.
Das wurde der Presse vor
Beginn des 3. und letzten
Workshops des AkEnd
‘von dessen Miigliedern
erilirt. Zu der Sifentli-
chen VYeransialtung am
18. und 18, Okiober 2002

in Berlin hatten sich mehr

als 300G  Persopmem aus
- Indusirie, Wissenschaft,
 Politik, Behdrden und
Verbinden angemeldet.

Im Rahmen seiner neuen Ent-
sorgungspoliik hatte Bundes-
umweltminister Jiirgen Trittin
im Februar 1999 den Arbeits-
"krels Auswahlverfahren End-
lagerstandorte (AXEnd) einge-

richtet Dieses interdisziplindr

besetzte - Wissenschaftlergre-
mium erhielt den Aufirag, ein
Verfahren und geo- und sozi-

alwissenschafiliche 'terie-n

flir die Suche und Auswahl ei-
nes Standortes zur Endlage-
g alier Arten radicaktiver
Abfille in Deutschland zu
entwickeln. Es soll dieses
Verfahren jedoch picht selbst
durchfihren. Ende 2002 soll

. der AkEnd seine Arbeit been-

den. Danach will der Bundes-
umweltminister iber die Em-
piehlungen des  Gremiums
eine Offentliche Diskussicn
fithren wund schiieBlich das

-Auswahlverfahren verbindlich

w\,rden lassen. Um das Jahr
2030 soll das Endlager dann
betriebsbereit_ sein
Die Xoalitionsparteien der
neuen rot-grinen Bundeste-
gierung haben laut Umwelt-
staatssekretir Rainer Baake
vereinbart, dai die Bundesre-
gierung nach AbschluB der
Arbetien des AkEnd dem

Bundestag - einen Beschluf-

vorschlag zu den  Auswahl-
kriterien und dem Auswahl-
verfahren fiir den Standort ei-
nes Endlagers unterbreiten
wird.  Zustindigkeits- und
Verfahrensfragen, einschlie-
lich der Standortentscheidung
fir ein Endiaver, werden ge-
setzlich - geregelt, heile es in
der Koalitionsvereinbarung.

AkEnd-Mitglied Jiirgen
Kreusch  von der Gruppe

- Okologie Hamnover e.V. be-
nannte 6 politische’ Vorgaben

und Eckpunkte fiir die Arbeit

des Gremiums:

s Alle radioaktiven Abfille
sollen in tiefen geologischen

Formationen in Deutschiand

endgelagert werden.

(% .

U‘f
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Arten und Mengeu radioak-
tiver Abfille solle ein End-
izger ansreichen, das ab
203G betriebsbereit ist.

Es solle keine Ortliche Vor-

rangigkeit geben. _

Es gebe kein festgelegtes

Wirtsgestein.

Das Verfabren solle in allen

Schritter Gffentlich transpa-

rent sein.

o Ein rein paturwissenschaft-
lich-technisches Herangehen
eiche nicht, auch gesell-
schaftliche Werte und Inter-
essenvorstellungen seien zu
bertlicksichtigen.

&

&

L]

Bei seinen Uberlegungen ging
der Arbeitskreis von eimem
Bestand Ende 2000 an Abfil-
len mit vernachlissigbarer
Wirmeentwicklung von
76.000 Tonnen aus. der bis
2040 auf 297.000 Tonnen an-
wachsen werde. Wirmesnt-
wickelnde Abfille habe es
Ende 2000 rund §.200 Tonnen
gegeben und bis 2040 wiirden
es 24.000 Tonnen werden.
Dabel enthieiten die Abfille
mit vernachiissigbarer Wir-
meleistung ledigiich ruad 1
Prozent der Radioakovitit.

AkEnd-Mitglied Professor Dr.
Wernt Brewitz von der Ge-
sellschaft flir Anlagen- und
Reaktorsicherheit mbH,
Braumschweig, wies zudem
auf ein andere sinnvolle Un-
terscheidungsmdglichkeit hin,
nimlich eine Aufteilung nach
gasentwickeinden und hoch
radicaktiven Abfillen. Das
kénne unterschiedliche Wirts-
gesteine ndug machen. Fir
gasentwickeinds Abfille sei
es nimiich nicht sinnvoll,
diese hermetisch einzuschlie-
Ben, fiir hoch radicaktive je-
doch durchaus. Insgesamt sell
sich demnach der Nachweis
der Abfallsicherheir auf 1
Miliion Jahre erstrecken. auch
wenn es nicht moglich sel,
{iber einen solchen Zeitraum
binweg Informationen  an
nachfolgende Generationen zu
fibermirteln. ,Geeiznete tech-
nische Bammeren® sollen laut
Brewitz stari -dessen verhin-
dern. daf spirere Generato-

nen ein Endlager leichdertig
Gitnen.

Einen .einschiufsicheren Ge-
birgsbereich® definierten sich
die AkEnd-Mitglieder laut
Brewitz mit mindestsns 100
Metern Dicke und in einer
Tiefe zwischen 300 und 1.500
Metern liegend. In groBeren
Tiefen seien die bergbautech-
nischen FProbleme zu grof.
Die  Gebirgsdurchlissigkeit
solle zudem kleiper als 107
pro Sekunde sein und die La-
gerstitte diirfe nicht in einem
Erdbebengebiet liegen. Es
gebe mehrers Regiomen in
Deutschland, die diese Krite-
rien erfiillen wiirden. Jeder
Xkonne sie mit Hiife entspre-
chender Karten finden.
AkEnd-Mitglied Professor Dr.
Detlev Ipsen von der Univer-
sitdt Gesamthochschule Kas-
sel beschreibt die Haltung der
Bevéikerung mit der Aussage:
.Das Problem der Endlage-
rung soil zwar geldst werden,
aber micht in meiner Region.™
So konnten die Ergebnisse ei-
ier reprasentativen Umfrage
im Jahr 2001 zusammengefalit
werden, die er geimeinsam mit
seinen Mitarbeitern durchge-
fiihrt habe (sieche nachfolgen-
de Dokumentation).

Die Aldnd-Miiglieder halten
es fiir unerlaBlich, daf die Of-
fentlichkeit in jeder Phase und
in jedem Verfahrensschritt
altiv beteilig: wird. Besonders
gelte das fiir die Jugend, weil
die heute put der Problematik
Beschidfrigten bei einer Inbe-
triebnahme des Lagers 1m
Jahre 2030 iiberwiegend nicht
mehr leben wiirden. Ipsen:
,Ob Beteiligung zum Erfolg
fithrt, ist eine offene Frage.
Aber keine Beteiligung fithrt
sicher zum Miflerfoig.®

Zu den sozialwissenschafili-
chen Abwigungslriterien
zihlt Ipsen vor allem die Un-
tersuchung der Entwicklungs-
potentiale (positive, negative
oder neutrale Entwicklimg
von Arbeitsmarkt, Wohnungs-
markt efc.) der betrachteten
Region, die Beteiligungsbe-
reizschaft  der Bevdlkerung
(Ipsen: .Ias braucht Zait™)
und die MOglichkelten zur

Einleitung einer aktiven re-
gionalen Entwickiung, Die
Menschen der Region miiften
eine Chance haben, die Pro-
bleme za bewiltigen, die sie
fir die Aligemeinheit ther-
nehmen.

Als zentrale Elemente der Of-
fentichkeitsbeteiligung nennt
der AkEnd Informationsplait-
formen, ein Kontrollgremium,
Biirgerforen und Kompetenz-
zeniren.

Der Arbeiiskreis
Auswahlyerfahren
Endiagersianderia
{AkEnd) besteht
-aus 14 Mannarn:

Dr. Bellei Appel, PanGeo -
Gecowissenschaitiiches
Blro Hannover

Dr. Brunc Bailtes, Gesell-
schait flr Anlagen- und
Reaktorsicherheit moH,
Kéin

Dr. Voikmar Brauer, Bun-
desansiali {ir Geowissen-
schaiten und Rcehsioffe
Hannover

Prof. &, Warnt Brewitz,
Gesellschaft fiir Anlagen-
und Reaktersicherheit
mbH, Braunschweig

Proi. Dr. Klaus Dupherr,
Kiel

Rainsy G3mmel, GSF-For-
schungszentrum far Um-
weh und Gesundheit, Rem-
lingen

Heinz-J&rg Haury, GSF- |
Forschungszentrum flr
Umwelt und Gesundhett,
Neuherberg

Prof. Dr. Deliey ipsen,
Universitat Kassel, FB 13
Proi. Dr. Gerhard
Jentzsch, Institut idr Geo-
wissenschafian der Fried-
rich-Schiller-Universitat
Jena . E
Jiirgen Kreusch, Gruppe
Okelogie Hannover e.V.
Prof. Dr.-ing. Klaus Kiifin,
Technische Universitat
Clausthal, Institut flr Berg-
bau -~ . BRI
Prof: Dr.-lng. Kari-Heinz
Lux, Technische Universi-
tat Clausthal ...
Michael Sailer, Oko-Insti-
tut Darmstact -~

Dr. Brune Tomauske,
Bundesamt fir Strahlen-
schutz, Salzgitter.

hitp/iweww . akend.de

Die regiovalen Imformarions-
plattformen  sollen  wihrend
des ganzen Vetizhrens Infor-
mationen Lefern, Fragen be-
atworten und Diskussions-
veranstaltungen anregen. Un-
ter dem Konirollgrestium soll
~gine kieine Gruppe angese-
hener Persénlichkeiten® ver-
standen werden, die kontrol-
fteren soll, ob die Kriteden
des Verfahrens tatsichlich
eingehalten werden. Dazu soll
diese Gruppe Einsicht in alle
Unterlagen erhalien. Biirger-
Joren schlieBlich sollen sich in
den potentiellen Standortge-
meinden grinden, in denen
alle Fragen der Standoriunter-
suchung diskutiert werden

~ kimnten. Das Biirgerforum

soll nach den Vorstellungen
des AkEnd dem Gemeinderat
schilieflich empfehlen, sich an
dem Verfahiren zu beeiligen
oder dies nicht zu tun. In dem
Biirgerforum soilen alle Fra-
gen der regionalen Entwick-
lung diskuuert werden. soweit
sig in einem Zusammenhang
mit der ' Suche nach emem
Endlager stehen. Das Biirger-
forum soll mit Finanzmitteln
ausgestattet werden, um sich
von Experten ihrss Verfrau-
ens. dem Kompetenzzenirum,
beraten zu lassen.

Weshalb entgegen dem inter-
nationalen Trend und den
geologischen und technischen
Griinden fir mehr als ein
Endiager welierhin auf der
politischen Yorgabe mur eines
einzicen  Endlagers  in
Deutschland formal bestanden
werde, wurde dahingehend
diskutiert, dafl dies wohl aus
Furcht der Politiker vor den
Schwierigkeiten mit der Be-
teiligung der Offentichkeit
geschehe. AkEnd-Mitglied Ip-
sen: Mit dem vorgeschlage-
nen Verfahren lassen sich aber
auch 20 Endlager finden.™

Bettina Dannheim, Energiers-
ferentin  bei Robin Wood,
Hamburg, stell: dazu fest, daB
mit der bereits erfolgten Ge-
nehmigung von Schacht Xon-
rad als Endlager flr schwach
wirmesntwickelnde  Abfille
diese Vorgabe bereits mib-
achtet wurde. Denn Schacht
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- Konrad: komme nicht als das

eine Endlager fiir alle Arten’

radicaktiver Abfille in Frage.
Als  Endlagerstandort  sei

Schacht Konrad lediglich aus-

gewihlt worden, weil sich das

stillgelegte Eisenerzbergwerk:

bel Saizgitter zufiilig ange-

boten habe, Minimalvoraus-

setzung flir eine sachgerechte
Endlagersuche wire eine ver-

o

bestmdglichen Standort gewe-

sen. Die Eignungspriifuag des
Bergwerlks als Endlagerstand-

o1t sei nicht nach den nevesten.

wissenschaftiichen und tech-

nischen Erkenntnissen erfolgt. .

Robin Wood fordert deshalb

die Bundesregierung und ins-.

-besondere  den  Bundesum-
welminister auf, die Erkun-
dungsarbeiten im Salzstock
Gorleben endgiiltig zu stoppen
und auf das Endlager Schacht
Konrad zu verzichien. Nur mit
einer wirklich ..weilen Land-
karte™ bestehe die Chiance, die
Empfehlungen des AkEnd

verbunden mit den peolitischen

Zielsetzungen der Bundesre-
gierung umzusetzen. Robin
Wood kntsiert zudem die im

Koalitionsvertrag der neuen
Bundesregierung -

rot-grlinen
festgelegte Regelung zur Fi-
nanzierung der Erkundungsar-
beiten fir ein Atommiiil-

Endlager. Diese lautet (Seite

39 der Koalitionsvertrages):
L Zur Frage der FinanZierung
der Erkundungsarbeiten strebt
die  Bundesregicrung = eine
Verstindigung mit den En/ei‘-
§ieversorgungsunternehinen
an. die deren Verantwortung
als Abfallverursacher gerecht
wird". Das, so Robin Wood,
bedette ,eine Rolle riickwirts
_ in der Entsorgungspolitik der
Bundesregierung™. Im Koali-
- tionsvertrag vom- 20. Cktober
1998 der vorherigen Legisla-

turpericde seien sich SPD und -

Griine auch noch daritber ei-
nig gewesen, dal} das bisheri-
ge Entsorgungskonzept filr ra-
dicaktive Abfille inhaltlich
gescheitert sei. Die Eignung
des Salzstockes Gorleben als

Endlagerstandort fiir hoch ra-

dicaktive Abfille sel ange-
~Zweifelt und ein Moratorium
vereinbart worden. Vergleich-

gleichende Suche nach dem.

bare Formulierungen fehlten

jewt im neven Koalitionsver-
Tag. Detailliertere  Ausfiih-
rungen iber die Finanzierung
und den Zeitplan einer neuer-
lichen Standortsuche fehlten
ebenfalls.

Die Biirgernitiadve Umwelt-
schutz  Liichow-Dannenberg
zZurnt ebenfalls iiber den oben
zitierten Wortlant im Koali-

tionsvertrag zwischen SPD-

und Griinen zur Finanzie-
rungsfrage. Inifiativen-Spre-

cher Francis Althoffs »Die

Formulierung ,srebt an® be-
deutet doch nichts anderes als:
lehnen die Atomstfomer ab,

‘Strahlentslex Mr.380-381 {(Movember 2002}, S.5

bleibt es wegen Finanzie-
rongsschwierigkeiten aitemna-
tiver Endlagerforschung bei
Gorleben. Wir kfnnen uns
nicht vorstellen, -dafl Regie-

rungspolitiker  wirklich so
naiv sind, jetzt emsthaft zu
glauben, die Atomstromer

werden das ,Bestreben® der
Regierung teilen und sich von

ihren dber 35 Milliarden
geparkten steuerireien
Riickstellungen fiir

Endlagerkosten trennen.”. Es
mache doch schon seit Jahren |
keinen Sinn, chne gin Endla-
ger dort, Castor-Behdlier nach -
Gorleben zu transportieren. ®



Greenpeace MNachrichten, H 4 (2002), S.4

=3 9 Amm

Immer mehr Mll, keirj Endlager, kein Ausstieg

Wiederaufarbeitung, Endlager, Ausstieg — das klingt, als
wiren alle Probleme der Atomenergie geldst. Doch die
Realitét sieht anders aus. Greenpeace startete jetzt eine Kam-
pagne, um die Liigen der Atompolitik zu entlarven:.

1. Wiederaufarbeitung: Was sich nach Recycling an-
‘hort, ist in Wirklichkeit ein geféhrlicher Prozess, bei dem aus
abgebrannten AKW-Brennelementen Plutonium und Uran
gewonnen wird. Dabei handelt es sich keineswegs um einen
~geschlossenen Brennkreislauf”, wie die Atomindustrie gerne
behauptet. Vielmehr vervielfacht sich dabei der Atommiill, der
teils in Castorbehaltern an das Absenderland zuriickgeschickt
wird, teils im Meer, in Fliissen, in der Luft und auf Deponien
landet. Die Regionen rund um die beiden europdischen
Wiederaufarbeitungsanlagen (WAA) im englischen Sellafield
und im franzdsischen La Hague smd berelts erhebhch
radioaktiv verseucht. ~

2. Endlager: Der radioaktive Abfall aus den beiden-
WAAs 1am'§eutschland im Zwischenlager Gorleben —in
einer Halle; in der zurzeit 20 Castorbehslter stehen. Zwolf
weitere kommen Mitte November mit einem neuen Transport

aus Fraxﬂdelch d 7

in Endlager fiir den Strahlenmil] gibt
es. weder hJerzuIande noch lrgendwo sonst auf der Welt. Den
von der Industrie favorisierten Salzstock in Gorleben halten

~ viele Geologen flir vollkommen ungeeignet. Mitte Oktober hat

der vor drei Jahren vom Bundesu:nweltmm13tenum beauf-
tragte ,Ar’oe1tsk1‘e1s Ausmvah]verfahren Endlagerstandorte*
seine Empfehlungen in Form einer 1ancren Kriterienhiste
vorgelegt, ohne dass eine Losung in Sicht ist: Fiir Abfille mit
einer Halbwertzeit von bis zu zwei Millionen Jahren gibt es
keine sichere Entsorgung. Umso wichtiger ist es, sofort aus
der Atomenergie auszusteigen, damit wenigstens nicht noch
mehr ‘Strahlenmiill produzieren wird,.

" 3. Ausstieg: Die Entscheidung der rot~frrunen Bundes-

: reglenmg, die Laufzeit des iltesten deutschen Atomkraftwerks
‘in Obrigheim um zwei Jahre zu verlingern, bestatigt, was

Greenpeace von vornherein sagte: Der so genannte Atomkon-

~ ~'sens ist kein Ausstieg. Greenpeace-Atomexpertin Susanne

Ochse kiindigt deshalb-an: ,,Wir werden nicht locker lassen,
bis Obrigheim wie vorgesehen Anfang des nichsten Jahres

. vora Netz genommen wird.”
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15.1 Presseerk]éru.ng des AKEnd far die Pressekbnferenz am 18.10.02

3. Workshop des AKEnd am 18.-19.10.2002 in Berl.in

Der Arbeitskreis Auswahlverfahren Endlagerstandorte (AKEnd) veranstaltet am

18. und 19. Okicber 2002 seinen 3. Workshop in Berlin, zu dem sich mehr als 300
Teilnehmerinnen und Teilnehmer aus Industrie, Wissenschaft, Politik, Behérden und
Birgerverbanden angekindigt haben. Da die Arbeiten des AKEnd international ein
grofes Interesse hervorgerufen haben, nehmen auch Fachleute aus Europa und
Ubersee teil. S : .

Die AKEnd-Mitglieder waren von Anfang an bemiht, ihre Verschlage mit einer breiten
Offentlichkeit zu diskutieren. Der Berliner Workshop ist die letzte Maglichkeit,
Einfluss auf die Arbeiten zu nehmen, da die Ergebnisse nach dreieinhalbjahriger
Tatigkeit Mitte Dezember dem Bundesumweltminister Jirgen Trittin vorgelegt
werden. -

Schwerpunkt der Veranstaltung werden neben den geawissenschaftlichen
Voraussetzungen vor allem sozial- und planungswissenschatftliche Kriterien iUr die,
Auswahl eines Endlagerstandorts sein, die der AKEnd formuliert hat. So werden
Kriterien fiir Ausschiussgebiete vorgestellt, zum Beispiel Vulkangebiete, aber auch
ftir solche Regionen, die theoretisch besonders giinstige Vorausseizungen bieten.

In Arbeitsgruppen werden Fragen wie

- kann ein Endlager eine regionale Entwickiung positiv beeinflussen
- wie viel Demokratie vertrigt eine Endlager-Standortsuche
. - wer kontrolliert ein Suchverfahren

diskutiert. Dariiber hinaus erwartet sich der AkEnd Anregungen von den
Teilnehmerinnen und Teilnehmem-zu den Fragen, wie oft und an welcher Stelle des
Verfahrens soll die Bevalkerung der jeweiligen Region ein Votum zum Standort
abgeben und wie viele Standorte sollen néher untersucht werden.

Am Ende des Workshops wird Staatssekretar Rainer Baake ein Schiusswort
sprechen. : ' '

Die Vorschlage des AKEnd sind in einem Broschiirenentwurf zusammengefasst, der
zuch im Intermet unter www.akend.de abrufbar ist. - : ‘

1]

" ViSdP: Heinz-Jorg Haury, AkEnd

CCM Ksln GmbH - Kreuzgasse 2-4 — 50567 K&ln — Tel: +49-221-92 57 93-64 — Fax: +49-221-92 57 93-93 -
akend@ccmkoelnde
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Arbeftskreis Auswahlvar-
fahren Endtagerstandon-e

AKEnd steht kurz vor Abschluss seiner Arbeiten
AKEnd fordert ziigige Umsetzung seiner Empfehlungen

Dritter Workshop 18./19. Oktober in Berlin

Der dritte und letzte Workshop des Arbeitskreises Auswahlverfahren Endlagerstandorte (AkEnd)
verzeichnet mit 350 Teilnehmem und Teilnehmerinnen einen Besucherrekord. Der 1999 von
Bundesumweltminister Jirgen Trittin eingerichtete Arbeitskreis hat seine Arbeiten zur Entwicklung
von Kriterien und einem Auswahlverfahren fiir Endlagerstandorte nochmals Sffentlich zur Diskussion
gestellt, bevor er seinen Endbericht als Empfehlung an das Bundesumweltministerium im Dezember
2002 dberreichen wird. Damit liegen Ende des Jahres die Voraussetzungen fiir den in der
Koalitionsvereinbarung von SPD und Biindnis 90/Die Griinen vorgezeichneten Weg zur Regelung des
Auswahlverfahrens vor.

Die 14 Mitglieder des AKEnd sind der Meinung, dass ein Auswahlverfahren nur Erfolg haben kann,
wenn die Bevdlkerung intensiv und von Anfang an von der Entwicklung, {iber die Festlegung bis zur
Durchfiihrung am Auswahlverfahrens beteiligt wird. Wie dies nach den Vorstellungen des AkEnd
erfolgen scllte, ist in seiner Broschiire, die im Entwurf die Empfehlungen des AKEnd enthlt,
dargestellt.

In der Erdffnungsveranstaltung des Workshops am Freitagabend stellten die Vortragenden Tim Weber
(Mehr Demokratie e. V.) und Prof. Alfons Bora (Institut fir Wissenschafts- und Technikforschung,
Uni Bielefeld) Méglichkeiten und Grenzen der Offentlichkeitsbeteiligung in den Mittelpunkt der
Diskussion. Prof. Alfons Bora bewertet die Empfehlungen des AkEnd als innovativ und
wissenschaftlich auf dem neuesten Stand. Tim Weber hob die gelungene Verbindungen von
Biirgerbeteiligung und Elementen der direkten Demokratie hervor. Beide waren sich einig, dass es
keine Alternative fiir eine umfangreiche Biirgerbeteiligung gibt, um eine Endlagerstandortsuche den
heutigen Anspriichen von Biirger und Biirgerinnen an demokratische Entscheidungen gerecht zu
werden, Eine Erfolgsgarantie sei damit aber nicht verbunden.

Heinz-Joérg Haury, Mitglied des AKEnd, hob in seinen Schlussworten heraus "Es muss ein méglichst
hoher Konsens erreicht und politisch abgesichert werden, und die Beteiligung der Bevolkerung darf
nicht nur ein Lippenbekenntnis sein. Die Entsorgung der radioaktiven Abfélle ist ein dringendes
Problem, das nicht auf die lange Bank geschoben werden darf." Diesen Appell des AkEnd griff
Staatssekretir Rainer Baake vom Bundesumweltministerium mit dem Hinweis auf die
Koalitionsvereinbarung auf. Im Vordergrund fiir die Umsetzung der AkEnd Empfehlungen muss
stehen, dass rechtzeitig bis etwa 2030 ein Endlager zur Verfiigung steht. Jetzt miissen die Kriterien
und das Auswahlverfahren unter umfassender Beteiligung von Biirgerinnen und Biirgern festgelegt
und auf eine politisch, rechtlich und finanziell solide Grundlage gestellt werden. An den Kriterien des
dann vom Bundestag festgelegten Auswahlverfahrens miissen sich auch die bisher geplanten
Endlagerstandorte messen lassen. ' '

Heinz-J6rg Haury
Mitglied des AkEnd
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Unwelt/Atom )
Staatssekretaer Rainer Baake: Endlagerstandort wird
in einem transparenten Verfahren gesucht

Die Bundesregierung wird die Suche nach einem geeigneten Standort fuer ein Atom-
Endlager mit einem Hoechstmass an Transparenz und unter angemessener Beteiliqung der
Ceffentlichkeit betreiben. "Um fuer die Auswahl eines Standortes esine breite
gesellschaftliiche Akzeptanz zu erreichen, fuehren wir den Dialeog mit allen
Beteiligten", erklaerte der Staatssekretaer im Bundesumweltministerium, Rainer Baake,
zur Eroeffnung eines Workshops “Wege zur Endlagerung" in Berlin. :

Die Bundesregierung strebt fuer die Endlagerung aller Arten radioaktiven Abfalls ein
Endlager in tiefen geologischen Formationen an. Dieses Endlager soll um das Jahr 2030
betriebsbereit sein. Staatssekretaer Baake wies darauf hin, dass Rot-Gruen die
Entsorgungspolitik auf eine neuve Grundlage gestellt habe, da alle Entsorgungskenzepte
frueherer Bundesregierungen gescheitert seien.

Anfang 1999 hatte Bundesumweltminister Juergen Trittin den Arbeitskreis
Auswahlverfahren Endlagerstandorte (AKEnd) eingerichtet. Dieses lﬂteIdlSlellnaer und
pluralistisch besetzte Wissenschaftler-Gremium hat die Aufgabe, geo- und
sozialwissenschaftliche Kriterien fuer die Suche nach einem Endlager zu entwickeln.
Der Arbeitskreis praesentiert heute und morgen auf einem Workshop in Berlin seine
bisherigen Arbeitsergebnisse. Es ist die dritte Veranstaltung dieser Art, auf der der
AXEnd seine Ergsbnisse zur Diskussion stellt.

Der AXEnd soll Ende dieses Jahres seine Arbeit abschliessen und dem
Bundesumweltminister Empfehlungen vorlegen. Staatssekretaer Baakas: "Die Auswahl eines
Endlagerstandortes muss in einem nachvollziehbaren Verfahren erfolgen. Der
Arbeitskreis schafft hierfuer eine wichtige Grundlage. Im naechsten Jahr werden wir
eine breite oeffentliche Diskussion ueber seine Empfehlungen fuehren, bevor das
auswahlverfahren verbindlich gemacht und danach eingeleitet wird."

Die Roalitionsparteien haben vereinbart, dass die Bundesregierung nach Abschluss der
Arbeiten des AKEnd dem Bundestag einen Beschlussvorschlag zu den Auswahlkriterien und
dem Auswahlverfzhren fuer den Standort eines Endlagers unterbreiten wird.
zustaendigkeits- und Verfahrensfragen, einschliesslich der Standortentscheidung fuer
ein Endlager, werden gesetzlich gersgelt, heisst es in der Koalitiomsvereimnbarung.
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